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Biogeographische Skizzen iiber paldarktische Halticinen (Col.)
nebst synonymischen Bemerkungen,
(Fortsetzung.}!)

Yon Franz Heikertinger, Wien.

11. Berichtigung zu Herrn Pic's ,Berichtigender Notiz iiher
Aphthona Morveli Pic~,

In Nr. 8 dieser Skizzenserio habe ich festgestelit: Apfithona
brunnipes All. und Aphth, Moreli Pic sind mit Aphth. Poupillier:
Al identtisch. Es bedarf naturgemil keines Wortes dariiber, daB
ich diese Peslstellung in ihrem vollen Umfange suirechterhalte. Da
sich jedoch Herr Pie veranlafit gefiihlt hat, an zwei Orten?) zugunsten
seiner Aphth. Moreli in die Schranken zu ireten, sehe ich mich ge-
notigt, mich ihm in dieser Angelegenheit zu stellen. Man verzeibe,
wenn iech hierbel ein wenig austiibrlicher wetden mufl. Da #hnliche
Fille némlich auch in Zukunft nicht ganz ausgeschlossen sein
dirften, mdehte ich gleich jetzt manches erledigen, das ein fiir alle-
mal Geltung hat uwnd manches Wort der Zukunfi erspart. Tch be-
gehefinke mich hier auf die Besprechung des in dieser Zeitschrift er-
schienenen deuntschen Artikels unseres geehrien franzosischenKollegen.

Héflich, aber entschieden mul ieh da sehon den von ihm ge-
wihlten Titel ,Berichtigung® zuriickweisen. Berichtigen kann man
Falsches; Richtiges berichtigen ist undenkbar. Wo, bitte, steht nun
diese ,Berichtigung“? Ich habe sie vergeblich gesucht.

Herr Pie erkldrt allerdings meine PFesistellung fiir ,eine efwas
iibereilte Erklirung, gegen welche er Widersprueh erhebe®; er be-
danert ferner, ,weder die Synonymie von Aphth. Morel Pic mit
Aphth. brunnipes All. noch die von Aphth, Moreli Pic mit Aphth.
Poupillier: All. annehmen zu kinnen*. Sein Widerspruch aber klingt
in den fiir den Aulor der Art elwas eigenartigen Satz aus: ,dphih,
Moreli ist, falls keine anderen untersehiedlichen Merkinale
vorhanden sind, schon dorch die hollere Firbung ihrer Boine
wenigstens als gute Varietdt oder deuiliche Aberration von
Aphth, Poupillieri zu lrennen “%)

Soll das die ,Beriehtigung® sein? Dann war der Lirm mit dem
unrichtig gebrauchten Wort unniitzt, denn dasjenige, was Herr Pic

1) Siehe B4, I, Mr, 8, p. 286—241 u. Nr. 12, p. 383—383.

9} In dieser Zeitschrift, Bd, II, Nr. 4, p. 100, und im Echange, Rev.
Linn., XXIX, Nr. 380, 1913, ». 119,

31 Sperrdruck von mir.
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wiinscht, ist ihm ja lingsi gerne hewilligt worden. In meinem Artikel
{p. 886, Note 2) steht zu leszen:

s,wom es Freude bereilei, dem mag es unhenommen heiben,
die Aphth. Moreli als leichte Aborration der Poupillieri mit etwas
hefleyen Beinen . . . zu fiihren”

Aus der sonstigen Berichtigung méehte ich nur ein paar Punkte
herausgreilen.

Ieh zitiore: ,Der Genannte hat Aphth, Morelt Pic zuerst!) mit
Aphih. brannipes AlL, dann mit Aphth. Poupillieri All, vereinigt.« —
Man kénnte beinahe meinen, ich hiitte mich da zuerst geirrt, Indessen
habe ich in einem einzigen Aufgatze alle drei zugleich identifiziert.

»Also ohne Aphth. brunnipes genau zu kennen, hat Heikertinger
Aphith. Moreli Pic mit der Allard’schen Arb vereinigh. —— Ich habe
mitgetsilt, daB ich ein von Allard vidimiertes Stiick sah, Jeden-
falls dfirfte der Wissenschaft ein gréflerer Gewinn erwachsen, wenn
ohne Kenatnis einer Beschreibung!) eine richiige Synonymie auf-
gedeckt wird, als wenn mit Henntnis aller Beschreibungen eine
bereits zweimal beschrichene Art mnoch ain drittes Mal nen be-
schrieben wird.

Der freandlichen Anfforderung unseres geehrien Herrn Kollegen,
weine neue grindliche Studie dieser Arten zu unternchmen®, kann
ich nur die héfliche Bemerkung entgegenseizen, dall ich es grund-
sitzlich vorziehe, griindliche Stadien vor dem Veriffenilichungen und

nicht nach denselben zu unternehmen. Da indes ein Fehler jedse- -

mann, trotz aller Vorsicht, umterlanifen kann, habe ich dem Wunsche
des Herru Pic entsprochsn. Dis neus griindliche Btudie hat mir die
Richtigkeit der allen im vollen Umfange dargetan,

Herr Pic begriift mich herglich alsg ,variétiste*. Er bringt mich
dadurch, offen gestanden, ein wenig in Verlegenbeit, denn ich fiirchte
sehr, dieser Begliickwiinschung nicht recht wert zu sein. Ich kann
mich némlich nur schwer mit der Anschauung befreunden, die Be-
griffe ,Varietdt und ,Aberration® seien Asyle Hir verunglickie
Arten., Ich selbst benenne eine Varieiit (bzw. Aberration) nur nach
sehr reiflicher Brwigung, gewissermafien nor ungern und nur unter

1y Was dag-Zitat bel dphth. brunuipes, ,All. Nouv,, I, 50% anbelangt,
so konnten es nicht pur ich, sondern anch die Herren Reitter und Gangl-
baner nicht denten. Unmittelbar nach Druck meiner Arheit hatte fibrigens
Herr Prof. Dr. von Heyden die Gdte, mir eine Abschrifs der Original.
beschreibung einzusenden, welche die Richtigkeit meiner synonymischen
Deutung unzweitelhaft erweist,
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dem Zwange besonderer Umstiinde zoogeographischer, chromologischer
oder praktischer Natur, Wenn ich, wie Herr Pi¢ meint, eine Ab-
ervation schon benennen wiirde, ,wenn dicse als neu anzusehen isté,
hitte ich mich bei dem miv vorgelegsnen Halticinenmaterial mit
Lofchtigkeit durch stliche Hundert solcher Aberrationsnamen -beriihmt
machen kinnen, Ich habe freiwillig auf diesen herostratischen Rahm
verzichtet, zweifle aber, ob Herr Pic meine Befriedigung dariiber
verstehen wird,

Als letztes mochte ich mich gegen die Anslogisierung von Herrn
Pic's Aphth. Poupillieri ,ab.* Moreli mit meiner Aphth. sicelidis
ab. obscuripes wenden und die Griinde, die mir bei Aufstellung der
letzteren maBgebend waren, einer allgemeinen Beurteilung unterbreiten.

In der Bestimmungsiabelle Woise’s!), woselbst die Original-
beschreibung der Aphih. sicelidis steht, heiBt es von dieser: , ., .Die
Beine hell rostrot, Hintersechenkel schwarzblaw,® Als Normaiform sind
demnach.Stiicke aufzufassen, deren Vorder- und Mittelbeine (inklusive
deren Schonkel) einfarbig hell rostrot (bis rétlichgelb) sind, Die
neus, von mir festgestellte Form zeigt aber die ,Beine pechschwarz
mit etwas ritlichen Gelenken, Schienen und Tarsen der Vorderbeine
rothrgunlich*., Die Exirems stehen sich mit hell rotgelben Vorder-
und Mittelschenkeln einerseits und schwarzen Vorder- und Mittel-
schenkeln anderseits schroff gogentiber, Es handelt sich hier keines-
wegs um unmerkliche individuélls Dunkslungsnuancen, dis mehr oder
minder dorch den Ausfirbungsgrad des befreffenden Tieres bedingt
sind, sondern um klare Gegensétze an reifen Tieren. Vielleicht
hitten mir ahker auch diese zur Taufe der Aherration noch nicht
geniigt, wenn mnicht praktische Erwiigungen hinzugetroten wiren,
Weise’'s Tabelle der Aphthone-Arten fubi nimlich vorwiegend auf
der Firbung der Vorderschenkel, einem im allzemeinen recht brauch-
baren sekundidren Merkmal. Die Gefahr lag nun nahe, daB jemand,
der suf dieses Merkmal baute, bei Bestimmung des dunkelschenkligen
Tieres an der hellschenldig heschrichenen Aphith. sicelidis Wse.
voriiberglitt und die Form als neue Art beschrieb. Wonn vielleicht
auch Horr Pic gegen solche Irrtiimer gefeit sein sollte, so mubie
doch auf minder griindliche Arbeiter Riicksichl genommen werden,
Diese Brwagung gab den Ausschlag —— ich benannte die Aberration,
da dies der einzige Weg ijst, auf sie aufmerksam gzt machen und
Iertlimern zu begegnen,

Wie aber Jiegt der Fall mit Aphth. Moreli Pie?

1} Brichson, Naturg. Ins. Denischl, Col VI, p, 892,
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Herr Pic wiinseht sie auf Grund der Beinférbung der Nachweli
zu erhalten. Vergleichen wir also die Beinfarbungen der in Rede
stehenden Arten:

Aphih. Poupilliers (Allard, Ann. Soc. Ent. Fr., 1860, p. 401—402):
» .+ . . pedibus nigris, commissoris tarsisque fuscis.”

Aphth. brunnipes All: ,Les quatre paties antdrieures sont
remhrunies & la base des cuisses, les {ibias le sont en partie, les
jointures sont plus claires.*

Aphth. Moveli Pic (typisches Stiick): Beine sehwarz, Schenkel-
spitzen, Schienen und Tarsen dilster ritlich gelbbraun. '

Die Vorder- und Mittelschenkal bleiben also stets schwarz, dis
Tibienfarbnng wird ganz ritlich gelbbraun, nachdem sie ,zum Teile
gebraunt® war, .

Mit dem besten Willen und dem {freundlichsten Entgegen-
kommen vermag ich hierin kaum mehr =u erblicken, als jene
schwankende, individuelle Nuancierung vonr heller zu dunkler, wie
sie bei jedem pechbrannbeinigen Coleopteron auftritt, teilweize dureh
den Grad der Ausfirbung bedingt. Wollten wir dieses sicherlich
auch Herrn Pic wohlbekannte, geringfiigige Schwanken zur Grund-
lage von Aberrationsbenennung'en machen, so erbislten wir fast von
jedem dunkelbeinigen K#fer zumindest eine solche Varietiit, Ich
iherlasse es unsersm geehrten Iranztsischen Hollegen, selbst zu
entscheiden, ob sine solche Bereicherung der Wissenschaft wilnschens-
wert wilre, '

Zoogeographische Gesichtspunkie kommen bei der Pirbung dev
Aplhth. Moreli nichy in Betracht; ein praktisches Bediirfnis nach
Benennung besteht nicht, da derlei kleine Differenzen hel keinem
Kenner der Tiere Anlaf zu Verwechslungen hieten kinnen,

Im ibrigen halie ich die rein persinlichen Anschanungen dariiber,

ob eine irrig alg Art beschriebene, an sich bedeutungslose Farbungs-

nuancierung noch als ,lsichte Aberration® aufrechterhalten werden
kinnte oder ob sie im Interesse einer ainheitlichen, kritisechen Arbsitg-
weise besser endgliltig begraben wird, fiir viel zu belanglos, um die
entomologische Offentlichkeit damit zu beschiftigen, Mir war anch
im gegenstindlichen Falle nur darum zu tun, den Artwert der
fraglichen Formen klorznstellen. '

Wir arbeiten so gewissenhaft, als es uns méglich ist, und tber-
lassen alles anders dem besseren Wissen der Nachwelt, Sis wird
- uns schiitzen, wenn wir Rechtes geleistet, sie wird uns verwerfen,
wenn wir Scheinarbeit getan haben; alle ungere Proteste werden an
diegem Urieilo nichty #ndern.
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Herr Pic gestatte mir pum Schlusse noeh die freundschalftliche
Vergicherung, daf ich seinen Sehdpfungen mit der gleichen sachlichen
Unbefangenheit und dem gleichen Wollwollen gegentibarstehs wie
denen anderer und wie meinen eigenen, daf es aber villiz zwecklos
und seiner eigenen Logik entgegen wire, wollte er ven mir ver-
langen, ich solle aus besonderem Entgegenkommen flir ihn ein
anderes Mafi zur Hand nehmen,

Was als wirklich beriicksichtigungswerie Varietiit oder Aberration
zu halten ist, werde ich gerna halten. Mit meinem freien Urleils {iber
das andere kann ieh aber nieht zuviickhalten. _

Noch einss. Der Mann, der den Mut hat, neus Arten zu
beschreiben, mul auch den Mut haben, einen hegangenen Fehler
einzugestehen,  Zweckloses Lérmen iiber wissenschaftlich gleish-
gilltige Nebendinge kann einer aus einem glattem Irrtume heraus
geborenen Form lkein wissenschaftlich berechtigtes Leben einhauchen,
sondern nur inhaltloses Gezéinke vor einem angelockton Kreise
hamischer Zuschaner heraufrofen.

Sollte sich Herr Ple indes einmal in seinen Autorrechten ernstlich
beeintrichtigt fihlen, so hin Ich gern bersit, den betreffenden Fall
einem in den Halticinen versierten Coleopterologen — wie es beispiels-
weise Herr Dr. Josef Daniel in Ingolstadt oder Herr Julius Weise
in Petersdorf (Schlesien) ist — vorzutragen und mich dessen Urteile
‘g0 unterwerfon,

12. Aphthona subrufescens Pic.

Der von mir unter Nr, 9 dieser Artikelserie gegebenen fannistischen
Charakteristic der Aphth. janthing All, mbchie jch nunmehr einen
Nachirag anitigen,

Aphth. subrifescens Pic (beschrieben Behange, Rev. Linn.,, XXV,
Nr. 296, 1908, p. 166, aus Tunis und verglichen mit meiner Aghth.
Wagneri) ist nach der Type nur ein unausgefarbles, noch ritliches
Stiick von Aphth. janthina All, deh_ma.ch ein Synonym zu dieser
letzteren, (Fortsetzung folgt.)



