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Zur Systematik der Bathysciinae (Col.).
' ' Von Josef Breit in Wien,

Aniaflich der Beschreibung einer neuen Bathyseia-Art ergab
sich die Notwendigksit, zur Feststellung der systematischen Zugohirig-
keit mich mit der Monographie Dr. Jeannels, Revision des Bubhys-
ctinae (in den Archivos de Zoologie expérimontale et générale, 5° Serie,
Tome VIIj, in erster Linie zu hefassen, weil in derselben hauplsiichlich
nach Gestaltung derKopulationsorgane, insbesonders das Genus Bathyscin
in cine ganze Reihe von Genera zerlegt wurde, dic iiberdies auch noch
durch die prinzipiell durchgefiibrte Gruppierung nach der Tarsenbildung,
nach Dr, Jeanne!l vielfach in eine Verwand{schaft gerieten, die jedem
Koleopterologen, der sich eingehender mit dieser Subfamilic befafit
hat, als gegen jedes Gefiihl der Systematik verstofiend ecracheinen
mufite, Um Mildeuntungen oder Milversiindnisse von vornhorein
nuszuschliefen, mdehte ich vor allem aunsdrilicklich betonen, dafl es
mir ginzlich ferne liegt, mit meiner vorliegenden kleinon Arbeit das
geradezu ausgezeichnete Werk Dr. Jeannels etwa abfélllg 2u kritisieren,
denn dasselbe wird infolge seiner enormen Fiille an hechintoressanten
Boeobachtungsresultaten, zoogeographischen Angaben, deskriptiven De-

tails und ausgezeichneten Abbildungen in unserer Literatur immer

einen ehrenvollen Platz einehmen und allen Spesialisten auf diesem
Gebiete unentbolriich sein. *

Alle Autoren der letztersn Zeit, welche sich mit dieger Subfomilie
oingehender befalbten, verwiesen darauf, wie sehwieriz es ist, die
Blindgilphiden in einzelne umgrenzte Gonerngruppen einzuteilsn, weil
iiberall intermedisre Formen sich zwischen die Gruppen schicben,
welehe Markmale beider Gruppen aufweisen und daher eine Abgrenzung
unmiiglich machen.') Aber nicht nur fiir die Abgrenzung von Gruppen,
sondern auch fiir die Abgrenzung der Gemera und Arten ergeben sich
vielfach die gleichen Schwierigkeiten, weil Merkmale, die friiber als
generische oder spezifische gehalten wurden, infolge der inshosonders
in letzter Zeit anBerordentlich zahlreichen Neuentdeckungen auf diesem
(lebiete gezeigt haben, daB ijhnen nieht jene Konstanz zukommti, die
fiir sie zum Gebrauche als generisches oder spezifisches Merkmat
orforderlich ist. Natiirlich ist die Beurteilung fiir die Tanglichkeit
oines Trennungsmerkmales eine rein subjektive des betreffenden Autors
und gerade dieser Umstand ist leider zum grofien Teile die Ursache
dor fortgeseizten Anderungen umserer Koleopterensystematik und die
Quselle der daraus enispringenden subjektiven Meinungsversehieden-
heiten. Aber gerade das eingehendere Studium der bis heute bekannd

1) Siehe Dr. Josef Mitlleor, Beitrag 2ur Kenntnis der Hohlensilphiden.

Verh. d. k. k. zool.-bot. Ges. 1901, p. 2. — Edmund Reitter, Dichotomische
‘Uebersicht der blinden Silphidengattangen. Wisner ent, Ztg., I, LIL, p. 103,




502 Breit, Zor Systematik der Bathysciinae.

gewordenen Blindsilphiden hat gezeigt, daf trotz der auflerovdeatlichen
habituellen Differenz etwa zwischen der Bathyscia monianaSchitdte und
Hadesia Vasideli Miill, diess Formen sich nahezu liickenlos ineinander
durch Zwischenformen iiberfiihron lassen Daf nun bei dar Unméglichkeit,
nach der (festaltung des Chitinskelettes Genera scharf abzugrenzen, von
Dr, Jeannel versueht wurde, dies auf Grund anatomischer Merkmale zu er-
reichen, ist auforordentlich begriifenswert. Doch wurde meines Erachtens
aus den beziiglichen Befunden Dr. Jeannols von diesem nicht die er-
forderliche Konsequenz gezogen, ndmlich die, da auch die Kopulations-
organe sich nicht als tauglich zur systematischon Eintellung der Bathys-
ciinge erweisen. Ich kann Kaiserlichen Rat Reitter') nur beipflichten
daB Genera, die nur auf Verschiedenhsitea im Bau der minunlichen
Kopulationsorgane gegriindet wurden und am Chilinskelelte keine
Trennungsmerkmale aufweisen, nicht anzoerkennen sind, Groflen
Wert bat die Untersuchung der Bildung der Qoschlechitsorgane, wenn
Gestaltungsdifferenzen einander sebr fhnlicher Formen die Auilindung
fuferer Trennungsmerkmale ermdglichen oder deren Definition er-
leichtern, aber sle werden nur bei dem Vorhandensein anderor Auberer
konstanter Merkmale zur Begriludang eines Genus berangoezogen werden
diirfen. Ich mbchis diesfalls als einem Beispiele nur daranl verweisen,
dal Breuilin Jeann, ausschliefilich nur durch die ménnlichen Kopalations-
organe von Speocharts Jeann. durch Dr. Jeannel generisch abgetrennt
warde. Wenn Dr, Jeannea! als einen Hauptgrund bierfiir den Umstand
anfiihrt, daf Breuilia und Speocharis die gleichen Grotten hewohnen und
infolge ihrer differenton Geschlechisorgane sich nicht vermischen, so
ist dies wohl ein ausgezeichnetes Argument fiir die Selbstiindigkeit
der beziiglichen Arten, niemals aber fiir die Notwendigkeit, diese Art-
gruppen als Genera zu trenmen. Wo kime unsere Systematik hin,
wonn ein scleher von Dr, Jeannel angewandter Grundsatz bei anderen
artenreichen Genera verireten wiirde? Wir miiBten das Genus Trechus
nahezu in so viele Genora trennen als es Arton gibt, Ahnliches gilt
vom Qenus Carabus, Chrysochloa, Cionus, Crepidodera und vielen
anderen. Die Folge wire eine Zersplitterung homogener Artgruppen
urd weil die Relevans von Merkmalen niemals gleichwerlig sein kunn,
mit der Zeit ein Chaos in unserer Genussystematik infolga der
subjektiven und daher verschiedenen Merkmalbewertung, dag dann
gicher nicht nur kein Forlschriti in unserer Wissenschaft, sondern
ein Hommnis sein wiirde, das schlieBlich in letzter Konsequenz den
Genus- und Gattungsbegriff heillos verwirren mtifte.

) Wiener Ent. Ztg.,, 1910, S, 317
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BGin abschrockendes Boispiel haben wir in letater Zeit in der
Entwickelung der deskriptiven Carabologie. Dall die Beschreibung
geographischer Rassen, wenn soleho von der Nominatform verschisden
sind, berechtigt ist, dariiber ist wohl kein Wort zu verlieren. BEs
wiirde auch, wenn es miglich wére, daf ein berufoner Auntor von don
gleichen Gesichtspunkien aus die gesamte eurcpdische oder paliarkiischo
Carabus-Fauna bearbeilen kinnte, ein einhsitliches Bild der Carabus-
Rassen enistehen. Wobin hat uns aber diese Richtung und der Umstand
gefithrt, dad sich so viele mehr oder weniger befhigte Kelsopterologen

oder Keleopterophilen, ven verschiedenen subjektiven Anschanungen
" ansgehend, berufen fiiblen (iher (argbus-Rassen zu schreiben? Zu
einem Chaos der Ansichien iiber Verbraitungsentwickelung, {iber den
Begritf, Haupt-, Neben-, Lokalrassen, Varietilen und Aberrationen,
ja iber die Beschreibung der Formen selbst, so dall es heute
niebt mehr méglich ist, sich in den beschrichenen Rassen,
Varistiten und Aberraiionen gerade der gemeinsten Caradus-
Arten (ich verweise nur anf violaceus, cancellaius und Scheidleri) zu-
rochizofinden. Ich fithre dies nur darum an, nm zu zeigen, welbh grofie
Vorgicht geboten ist, wenn es sich darum handeli, nsue Grundséitze
und Ansichten ffir den Ausban der Koleopterensystematik einzufiihren,

Aber such die Tvibus-Binteilang der Bathysciinae Dy, Jeannols
nach der Tarsenbiliung hat einen groflen Anteil an der zweifellos
verfehlten systomatischen Einteilung dieser Subfamilie, weil vier- und
timlgliederige Tarsen bei den JJ eben in nahe verwandton Genera
vorkommen, Dafi Spelacobates und Antrolierpon oder Leonhardia
und Leonhardella sich verwandischaftlick auerordentlich nahe stehen,
gibb Dr, Jeannel im ersteren Falle selbst zu, da or diess beiden Gonera
zum Tribus Aniroherpona vereinigt, withrend im zweiten Faile Leon-
hardella friher sogar als Untergattung (allerdings mit Unrecht)
von Leonhardia angesshen wurde, und trotzdem haben Spelaecbates
und Leonhardella viergliedrige, Leonhardia und Aniroherpon fint-
gliederige miénnliche Vordertarsen, Dab Anillochiamys Jeann. zu
Spelacochlamys, Hoherwartia Jeann. zu dén mit Leptodérus verwandton
Genera, Sophrochaeta Ritr. und ProleonhardiaJeann. zwischen Pholeuon
und die Apholeuonus-Reihe, Hexaurus Ritr. und Bathysciotes Jeann.
gwisehen ~Speophyes Jeann, und Aphaobius, Mehadiella Csiki zu
Drimeotus gerieten, Verwandtschaften, die unbedingt als picht be-
stohend zuriickzuweisen sind, haf seinen hauptsichlichsten Grund in
der verfehlten Tribuseinteilung nach der Tarsenbildung und in der
prinﬁipielleu Verwendung von Differenzen in den ménnlichen Kopulations-
organen zur Aufstellung von Genera,
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Mein eingehendes Studium der Blindsilphidea brachte auch mich zur
Uberzeugung, daB es nach unsever gegenwirtigen Kenninig. dersolben
ganz unmdglich isi, dieselben in gut abgegrenzie Genusgruppen
nach ihrer natiitlichen Verwandlsehafl einzuteilen, da uns hierzu alle
tauglichen durchgreilenden Merkmale fehlen. Wir werdon daher
einem halbwegs richtigen Ausbau der Systematik dieser Subfamilie
sichor mehr niitzen, wenn wir mit Riicksicht anf das Vorangefiihrie,
von den Versuchen, Genusgroppen zit bilden, nunmshr {iberhaupt
ganz shsehen, _

Ich bezweifle auch sehr, dafl uns je die Miglichkeit gegeben
sein wird, haibwégs ainwandfraic Genusgruppen zu bilden, um so mehr,
als sich sogar eine Reihe bisher als spezifische Merkmale bewihrie
Differenzen im Bau des OChitinskeletis nach neueren Entdeckungen
“nicht als hinreichend konstant erwiesen haben. Dagu gehort z. B.
die Form des Mesosternalkielos. Pholeuon Knirschd m. weist in
siner Reiho von Bxemplaren aus der gleichen Hohle alle Ubergiinge
von dov einfachen Kielung bis zu einem hakonférmig nach unien ge-
krlimmtén d#onen Zahne am vordeven Ende auf.  Bei Speoplanes
glganteus Mill. ist der Mesosternalkiel ebenfalls varinbel gebildet.
Auch die bisher zur Abgrenzung von Subgenern benutzte seitliche
Halssehildrandung variiert z. B. bei Pholeson Knirschi m. in der Weise,
daf sie entweder ganz vorhanden eder’in der Mitte breit unterbrochen
ist. Wir sehen avs diesen Beispiolen ebenfalls, daf es hier ganz un-
miglich ist, einzelne Merkmals zur Formentrennung in pringipieller
Weise anzuwenden, und kinnen daber nur dann zu oinem halbwegs
hefriedigenden Resultat gelangen, wenn wir zur Formenlveanuag stets
eine Bumme von Merkmalen verwenden,

Ich mache daher im nachstehenden den Versuch, eine Tahells
der mir belannten Genera dieser Subfamilie nach #Hufieren Merkmalen
zu entwerfen und dabei, ohne dieselben in Gattungsgruppen sinzuteilen,
deren natiirliche ¥erwandtschaft tanlichst zum Ausdrncke zu bringen,
wobei ich aber Merkmale, die sich als nicht konstant erwiesen habon
(z. B. Mesosternalkielbildung, Helsschildseitenrand usw.), nicht be-
riicksichtigh habe. FEbenso habe ich anatomische Merkmale in die
‘Tabelle nicht avfgenommen, wenn dufiers Merkmale zar Unterscheidung
ausreichten. :

Die grofle Schwierigkeit der Definition des Genus Bafhyscie im
Sinne Reitters und Ganglbawers war wohl in erster Reihe die
Ursache der schwankenden Auifassung des Umfanges dieses Genus.
Ich glavbe nun in dem Verlanf des Halsschildseitenrandes (von der
Beito betrachtet) nebst anderen Merkmalen ein brauchbares Unter-

B
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scheidungsmerkmal gefunden zu haben, um' dic groBo - homogene
Artengruppe Bathyscie von allen iibrigen Genera der Subfamilie ab-
trennen zu kénnen und verweise auf die diesbeziiglichen Gegensiitzo
4" und 4’ in .der nachfolgenden Tabelle. Dis Jeannelschen Genara
dieser Artgruppe kionnen wohl fast alle als Subgenera beibehalten
werden, weil sie zur Gledernng des artenreichon Genus Bathyscia sehr
wertvoll sind. Welche der Jeannelschen Genera ich unter dem Genus
Bathyscia vereinige, geht aus der bmgcfbgten Tabelle der Subgenera
dieses Genus hervor.

Do die folgenden Bestimmungsta,bellen in evster Reiho praklischen
Zweckon dienen sollen, habe ich zur rascheven Orientierung vor
jedem Genus die maximale Grifie der bisher bekannten Ari und
dag Verbreitungsgebiet angefithrt.

Tahelle der mir bekannten Genera der Snbfamilie Bathyscinae.
17 Der Kopf ist im vorderen Drittel niemals ganz so breil als der
Halsschild, meist bedeuiend schmiler., Fithler im mittieren
Kopfdrittel eingelenkt. Der Halsschild vorne zur Aunfnahme des
Kopfes mehr oder weniger, oft undeutlich ansgebuchtel. '

27 Piihlerkeule sehr dick, die drei vorletzion Pihlerglieder sehr
stark quer, mehr als doppelt so breit als die zwei erston Piihler-
glieder, Endglied so lang als breit. Kérper sehr klein (0,8 mm,
Bih. or)) . « « « « « . Sciaphyes Jeann,

2 Pithlerkeule vlel sehlankel, oft iiberhaupt nicht deuilich ab-

" gesctzt, die drei vorlelzten Fihlerglieder niemala mehr als
hiichstens doppelt so breit als die zwei ersten, das Endglied
immer lingor als breit,
Ergtes (lied der Mitteltarsen beim & erweitert, Augen deuflich
und verhaltmsmaﬁ]g grob facettiers (2,6 mm, Besn. e,
Adelopselle Jeann.
8/ Erstes Glied der Mitteltarsen beim & nicht erweitert. Augen
fehlend oder wenn vorhanden (bei einer syrischen Art und drei
russischen Artes des Subgenus Batlyscietes und bei dem Sub-
gonus Phaneropelia Jeann,) viel feiner faceitiert.
Halssehild immer breitar alz lang, seitlich hetrachtet, niemals
stark —- geschwungen, von oben gesehen an den Seiten fast
immer gleichmifig gerundet, in seiner groflen Breite, die an
don Hinterecken oder wenig vor denselben liegt, breiler oder
wenigstens so breit als die Fligeldeckenbasis, seitlich von den
Hinterwinkeln niemals sanft ausgeschweift, daher niemals
glockenformig, die Halsschildbasis mehr oder weniger doppei-
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buchiig, biedurch die Hinterecken mehr oder weniget nach
hinlen gezogen, Auf der Scheibe innecrhalb der Hinterecken
niemale fiach niedergedriickt, die Halsschildselten niemals hinlen
flach aufgeboger (4 mw, Bur, m., Carn., Styr. m,, Croalia,
Tirelis m., Hungar. or,, m,, Ross. m. Caus., Asia min., Jo-

rusal,, Persia) . . .+ « . . DBathyseciag Schitdte,
Lingen- und Brmtendlmensmnen des Healsschildes variabel. Dieser,
seitlich betrachtetet, stels deuilich — geschwungen, von oben

gesehon, an den Seiten niemals nach hinten ganz gleichmiBig
gerundet, sondern mehr oder weniger ansgeschweift oder gerad-
linig verengt, hierdurch glockenftrmig bis herzférmig gestaltet,
breiter als lang, so lang als breil, ja selbst linger als breit,
Dis Halsschildbasis selten zwelbuchtig. Auf der Scheibe inner-
halb der Hinterecken oft flach niedergedrilckt, manchesmal die
Halsschildseiten hinten flach aufgebogen.
Zweites Fiiblerglied beildufig so lang als dag erste.
Vordertarsen heim & finfgliederig.
Fliigeldecken mit querstricheliger Skulptur, ohue Nahtstreif oder
wenn dieser vorhanden, verlinft derselbo parallel mit der Naht-
kante, Erstes Hinlertarsenglied fast so lang als die drei fol-
genden Zusammengenommen.
Halssehild breiter als lang oder hichstens so breit als lang,
Halsschild nicht herzfiirmig.
Halsschild stark nach hinten erweitert, mit deutlich nach hinten
gezogcncn Hinterwinkeln, glockenftirmig (4.6 mm, Basses-Pyr.),
Bathyscielln Jeann.
Halsschild wenig nach hinten verengt, mit kaum nach hinten
gezogenen Hinterwinkeln,
Nahtstreif fehlt. Fliigeldeckenspitzen nichi gelappt (3 mmm, Hisp. b,).
Speophilus Jeann. (Perrinia Ritr).
Nahtstreif vorhanden; Fliigeldeckensapitzen gelappt und klaffend
(4 mm, Hisp. b)) ., . . . . . . . . Perriniella Jeann,
Halsschild herzfdrmig, stark nach hinten verengt. :
Halsschild breiter als lang. Achtes Riihlerglied viel kiirzer als
die dasselbe emschheﬁenden Glieder (3 mm, Dep. Aude, Pyr, or,).
Troglophyes Ab.
Halsschild so lang als breit. Achies F‘iih]euglled so lang als
das neunte,
Fiihler sehr schlank und sehr lang. Die Fligeldecken itherragon
das Pygidium (4,2 mm, Hisp. bor) . . Troglocharinus Ritr,

Fiihler wohl lang sber weniger schlank. Die Fliigeldecken iiber-
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ragen das Pygidivm nicht (3,5 mm, Tarragona, Hisp.).
Antrocharidius Jeann,

Halsschild linger als breit,

Die Fliigeldecken iiberragen das Pygidium. Riihler lang und

wenig schlank (4 mm, Gall, m)) . ., . . Trochdranis Ritr,
Die Fliigeldecken lassen das Pygidinm frei. Fiihler sehr lang
und schlank (3,2 mm, Avidge)., . . . . Anirocharis Ab.

Pliigeldecken einfach punktiert. Erstes Hintértarsenglied kiirzer
als die beiden folgenden zusammengenommen,

Der Nahtstreit fehlt oder ist nur neben der hinteren Nahihéifle
verhanden,

Flitgeldeckenspitzen nicht divergierend, Kérpor gréfer (3,8 mm,

Gall, m.} . . .+ . Digprysius Ah,
Flijgeldeckenspltzen deuthch dwerglerend Kérper klein (2 mm,
Alieante} . ., . . . . . . . . Spelacochlamys Dieck.

‘Nahtstreif vollsténdig vorhanden.

Halsschildbasis geradlinig, Hinterwinke! infolgedessen nicht
scharfspitzig (3,8 mm, Alp, mar). . . Troglodromus Dev.
Halsschildbasis schwach doppelbuchtig, Hinterwinkel daher
scharfapitzig,
Halsschild nicht herzfirmig, an der Basis wenigstens so breit
als am Vorderrande (4 mm, Dep, Dréme} . Cyriodromus Ab.
Halssehild herzférmig, an der Basis viel schmiler als am Vorder-
rande (4,7 mm, Dep. Isére) . . . . . . Isereus Ritr.
Vordertarsen beim & viergliederig.
Halsschild wenig schmiler als die Fliigeldecken, viet breiter als
iang mit spitzwinkeligen Hinterecken (8 mm, Styr. m., Carn,, Istr.).
Apheobius Ab,
Halssehild viel schmiilor als die Fliigeldecken, so lang als brait
ader sehr wenig breiter als Jang, mit nicht oder kauwm nach
riickwiirls gezogenen Hinterwinkeln.
Pygidiumspitze ven den Fliigeldeckon ganz bedeckt (3.6 mm,
Carn,, Istr) . . . . . . -+ . . Oryolus Mill,

Pygidiumspitze unbedeckt (4, 5 mm, Bulg) . Hexawrus Rifr,

Zwoites Filhlerglied merklich oder viel linger als das ersie.
Fliigeldecken nichi quergestrichelt, ohne Nahisireifen.
Fliigeldecken mit dorsalen Lingsfurchen oder Falten, dis Seiten-
randkante der Fliigeldecken Jang bewimpert (4,3 mm, Bihar, Hung.).
Drimectus Mill,
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21’ Fliigeldecken ohne dorsale Lingsturchen oder Lingsfalten, die
Seitonrandkante der Filigeldecken sehmal sbgesetzi und nicht
lang bewimpert.

99# Dis Vorderschenkel iiberragen die Halsschildhinterwinkel nichi
oder snur sohr wenig, sie kinnen meist giinzlich unter den
Halsschild eingezogen werden, Halsschild nach vorne viel
stiirker als nach hinien verengt, oft an dor Basis am breitesten.
Humeralwinkel der Fligeldecken mehr oder weniger eckig vor-
tretend. Korper oben meist flach, selten gewdIbi,

23/ Seitenvandkante der Fliigeldecken von oben vollstéindig sichtbar.

244 Achies Filhlergliod liinger, so lang wie das sechate. Halaschild
sehr kurz und breil, aufer der spériichen, sehr feinen Punk-
tierung im Grunde unter starker Lupenvergréfierung spiogelglath
erscheinend, Korper oben glénzend und gewdIhbt, aehr grof

(5,6 mm, Dalm) . . . .« . . Blattochasta Ritr,?)

24’ Achtes Fihlerglied kiirzer, stets viel kiirzor als das sechste,

25" Iorper kurz oval, seitlich stark gerundet. Halsschild stark
‘nach hinten erweitert, breit glockenformig, Vorderlarsen des &
fiinfgliederig. Fligeldeckenbehaarung einfach (3,2 mm, Bosnia,).

Adelopidius Apib.

25'  Korper lang oval, Halsschild viel weniger nach hinten erweitert,

~ manchmal sogar nach hinten verengt (Ovostygic Milll). Vorder-

tarsen in beiden Goeschlechtern vierglisderig®). Die Fliigeldecken,

mit Ausnahme der Generas Awnellocharis und Orosiygia, suBer

der feinen niederliegenden Behaarung mit lingeren anfstehenden
Haaren spérlich besetzt. _

28" Achtes Fihlerglied fast doppelt so lang als breit.

27" Halsschild an der Basis so breit wie die Fliigeldeckenhasis, viol
breiter &ls in seinor Mitte, vor den Hinterwinkeln sanft aus-
geschweift, daher glockenformig, Fihler relativ dick, Kérper

: grof (5,6 mm, Herzegow.) . . . . . Blattodromus Rtlr.",

27/ Halsschild an der Basis stets schmiler wie die Fliigoldecken-

1) Blattochaeta (Marianii Rtir.} ist zweilellos eine eigene Gattung unand
daher ebensowenig mit Pholenonapsis zu vereinigen wie Blatiodromus hevculea
nus Rétr. Blutiochoefa Mariamnii Ritr, weist einen ganz anderen Bau der
Fishler nnd des Halsschildes als Blatfodromus und Fholewonopsis anf. Dag
gleiche gilt von Blatlodromus uod Pholenonopsis, wihrend Silphanillus Rttr,
von Pholewonopsis sich nicht generisch abgrenzen 1aBt.

%) Ob auch bei Orostygia, kann dermalen uicht festgestallt. werden, da
bel dem Usikum, mangels eines vollstindigen Hinterlsibes, das Geschlscht
nicht feststellbar ist, Bei der Type sind die nicht erweiterten Vordertarsen
vierglicderig. -
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bagis, in der Mitte so breit wie ame Hinterrand und daher nicht
glockenfdrmig., Korper kleiner und schmiler (3 mm, Monten.,
Herzegow.) . . e+« v« .« . .. Anillocharis Ritr,
Halsschild an der Bums viel schmiilet als in der Mitte, nach
hinten fast geradlinig verengt. Halsschildhinterwinkel ab-
gorundet, Fliigeldecken lang oval. Kérper grofer (4,5 mm,
Alp. vemet.) . . . . « . Orostygia Mill,
Achtes Fﬁhlerghed kurz, 50 1ang nder kanm lénger als brait.
Halsschild zum weiteren Unterschiede von Blaffodromus an der
Bagis stets schmiiler als die Fliigeideckenbasis, in der Mitte fast
so breit wie am Hioterrande und daher nicht glockenfirmig.
Pihler zarter, Kirper kieiner (4 mm, Bosn., Herzegow.).
Pholeuonopsis Apfb.!).
Seitenrandkante der Fliigeldecken infolge der Kérperwdlbung
von oben nur im vordersten Teile sichtbar.
Halgschild schmiler, an der Basis kaum eineinhalb mal so breit
als lang, Seilen nach hinten sehr schwach divergierend. Ober-
seite deutlich behaart (2,8 mm, Bosn.) . . Charonifes Apl.
Halsschild sehr breit, an der Bagis mebhr als doppslt so lang,
Seiten nach hinten stark divergierend. Oberseite fast kahl,
Kérper gehr kurz oval {3 mm, Bosn, m.) . . Jcharonie Ritr,
Die Vorderschenkel kdmnen niemals ganz unter den Halsschild
eingezogen werden, sie fiberragen die Halsschildhinterwinkel immer
batrichtlich, Halsschild niemals glockenfirmig, Kirperober-
fliche meist gewdlbt. Schuitern fast immer ahgerundet,
Pygidium von den Flilgeideckenspitzen nicht ganz bedeckt,
Oherseite im Profile gesehen, hochstens mit einzelnen anf-
glehenden Hérchen beseizt, sonst kahl,
Bpipleuren vorne buchtig erweitert. Beine und Fiihler nwht anf-
fallend lang. Erstes Hintertarsenglied kilrzer, so lang oder kaum
linger als die drei folgenden zusammengenommen, Das achie
Fithlerglied viel kiirzer als das sisbente und neunte. Fliigel-
decken mehr oder weniger grob und ziemlich dicht punktiert.
Flitgeldecken breil oval, Vorderschienen am AuBenrande mit feinen,
gleich langen, dicht und schrig stehenden Dirnehen besetzt.
Vordertarsen des & nicht erweiiert, Halssehildhasis gerandet,
Kérper weniger groB (6,6 mm, Bosn) . . Apholeuonus Ritr.
Epiplenren einfach, vorne nicht buchtig erweitert. Beine und Fiihler
autfallend lang und sehlank, Erstes Hintertarsenglied viel linger

- als das zweite, dritte und vierte zusammengenommen. Das achte

Il) Siche Note 1 S. 308,
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Fithlerglied wenig Liirzer als das siebente und neunte, ebenso
schlank als diese, Fliigeldeeken unpunktiert, nur mit sehr schwer
sichibaren vier Reihen weit auseinander stehender obsoleter Punlkie,
aus denen aufstehends kurze Hirchen entspringen. Halssehildbasis
nicht gerandet, Vorderiarsen des & mit stark erweiterten orsien
8 Tarsengliedern, Vorderschienen am Aufenrande chne Dirnchen.
Fligeldecken Jang oval, Kérper sehr grof (7,8 mm, Dalmat.).
' ' Speoplanes M,
Oberseite deutlich behaart, .
Seitenrandkante der Fligeldecken infolge der starken Fliigel-
deckeawilbung bei Ansicht von oben nicht oder nur hinter den
Schuliern sichtbar. Dos erste PFiihlerglied elwas verdickt,
Fliigeldeckenbehasrung fein, anliegend und kurz. Die Punk-
tierung der Pliigeldecken seicht. Halsschild nach hinten er-
waiterl. Fithler diinn und schlank, die Kirperlinge iiherragend,
Kérper groff (5,8 mm, Dalm. ¢) . . . Huoplofropidius Milll,
Fligeldeckenbehaarung weniger fein, lang saufstehend. -Fliigel-
deckonpunktierung auffallend grob und iief. Halsschild nach

" hinten nichi erweitert, Plihler kiivzer als der Kiorper, Korper

34/

29

35"

kleiner (4 mm, Bosn. m)) . . ., . . . . Setnikin Broit,
Seiteprandkante der Fligeldecken von oben sichtbar. Auch das
zweite Piihlerglied etwas dicker als die nfchsifolgenden, Hals-
schild nach hinten mehr eder weniger ausgeschweift verengt.
Seitenrand der Fligoldecken schmal abgesetzt. Die Halsschild-
seiten vor der schwachen riickwirtigen Ausschweifung in der
vorderen Hiilfte sanft gerundet. Die Fliigeldeckenbasis iberragt

geitlich kaum die Halsschildhinterwinkel, Die FPiiligeldecken

zwischen der mnicht sehr dichien kriiftigen Punklierung im
Grunde glénzend. Vordertarssn des & fiinfgliederig (3,7 mm,
Bosn) . . . . . . . . .. Leonhardia Ritr,
Seitenrand der Fliigeldecken breifer ahgesetzt. Die Halsschild-
seiten vor der starken riickwértigen Ausschweifung stark konvex
gerundet. Die Fliigeldeckenbasis (berragt seiflich die Hals-
schildhinterwinkel deublich. Die Flilgeldecken sehr fein und
dicht punktiert, im Grunde matt, Vordertarsen des & vier-
gliederig (4,3 mm, Herzegow., Monten.). . Leonhardelln Ritr.
Die Fliigeldeckenspitzen iiberragen den Hinterlels ziemlich weit.
Kirper lang ovel, oben dicht und fein hehaart.

Seitenrandkante der Fliigeldecken von oben vollstindig sichtbar,
diese riiekwirts normal gewdlbt und oval gerundet. Drittes
Fihlergliéd viel kiirzer als das zweite. Die Mittel- und Hinter-

et e

b e o
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schienen in der Apicalhslfte mit feinen Dérnchen spirlich be-
setzt, Vordertavsen beim 3 schwach erwoitert(5,2 mm, Bihar, Hung.).
Pholevon Hpel).
3b' Seitenrandkante nur hinter den Schullern deuflich sichtbar,
Die Flligeldecken besonders nach rilckwiirls hochgewdlbt und
zugespitzt, Drittes Piihlerglied so lang wie das zwelte. Die
Mittel- und Hinterschienen ohne feine D#rnchen. Vordertarsen
beim ¢ stark erweitert (8 mm, Velebit)  Spelacodromus Ritr.
1’ Der Kopf ist im vorderen Driilel mindestens so breit wie der
- Halssehild.
" 88% Pihler im miltleren Kopfdritiel eingelenkt.
A7 Zweites Flihlerglied wenig linger als das dritte, Fliigeldecken
dichter punktiert.
88" Halsschild quer, etwas breiter als lang. Vordestarsen des &
nieht orweitert, Korper kleiner {4 mm, Herzegow,}. AnérosedesRitr.
38’ Halsschild l3nger als breit, Vordertarsen des & mehr oder
weniger erweitert. .
39" Halsschild wenig lénger als hreit, Flilgeldecken breiter oval

(6,2 mm, Dalm. ¢., Bosn. ¢.). Protodracharthron Riir,
39’ Halsschild bedeutend linger als breit. Fliigeldecken lang oval
(6.6 mm, Carn, Bosn.). . . . . . . . Parapropus Gglb.

87 Zweites Fihlerglied viel lénger als das dritte, Oberkdrper
spérlich punktiert, '

40" Mittelbrust deutlich gekieli, Vordertaigen des & mehr oder
weniger verbreitert, Fliigeldecken lang oval (Bmm, Carn.).
Astagolius Rtir.

40Y Mit{elbrust nicht oder nur ganz undeuflich schwach gekielt,

1) Dis Subgenera Apropeus Rttr., Pholenon s, str., Frenellum Osiki und
Parapholewon Gglb. sind nach den Entdeckungen der letzien Zeit nicht mehr
zu halten. dpropens und Pholewon wurden durch die ¥orm des Mesosternal-
kieles untergchieden, Bei einigen Arten, insbesondere bei Ph. EKwirschi m.,
variiert die Form dieses Kieles ungemein, von der sinfachen Gestalt big zn
einem hakenfdrmigen Zahne am vorderen Ende. Porgpholewon nnd Irenclium
wurden auf die vollstindige Falsschildrapdung, letzteres Subgenus tiberdies
anch noch anf die ginzeln abgerundeten Fligeldeckenspitzen gegriindet,
Nun ist bei Ph. Enirschi bei manchen BExemplaren diess Randung volls
stindig, hei anderen in der Mitte breit unterbrochen (ab. inderruptum Csiki)
und die Fligeldeckenspitzen sind bel mehreren Arten hald deatlich, bald
kaum einzeln abgerandet. Eg ist dsher keines der basprochemen Merkmale
zur Begrindang eines Subgenus tauglich und sind daher simtliche an-
gelihrte Subgenera als Synonymsa des Genus Pholewon zu betrachter.
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Vordertarsen des & nichi verbreitert, Fliigeldecken kugelig
plasig anfgettieben (7 mm, Carn,, Istr).  Lepfodirus. Schmdt

36‘ Fithler im hinteren Viertel des Kopfes eingelenkt,

41" Mesothorax kaum verlingert. Halsschild von der Flilgeldacken-
basis, seitlich betrachtet, infolgedessen nicht abgeriickt, Klauen
nicht deutlich sichelférmig ¥},

427 Mittelbrust gekielt. Vordertarsen beim & viergliedrig. Korper
sehr klein (3 mm, Brazza, Lesina, Lissa)  Spelucobaies Mdll.

49! Mittelbrust ungekiell, Vordertarsen beim J fiinfgliedrig. Korper
grof (6 mm, Dalm.) . . . . . . . . Anirophilon Abs.

41’ Mesothorax mehr oder weniger verlingert. Halsschild von der
Fligeldeckenbasis daher stirker oder schwéicher abgoriickt,
Klaven deutlich sichelfirmig.

43" Oberlippe am Vorderrande ohne langs, gelbe Hoarborsten. Die
Fligeldecken punktierl, im Grunde niemals genz matt und
glanzlos, deutlich behaart (8,5 mm, Bosn., Herzegow., Monten.),

Antroherpon Ritr;

43’ Oberlippe am Vorderrsnde mit langen gelben Haarborstén, Die
 Pliigeldecken ganz matt, pruinds, ohne deutliche Punktierung,
mit heligélber, kurzer, sanliegender staubartiger Behaarung,

(8 mm, Dalm. . . . . ., . . ., . . . - Hadesia Mil,

Tabellen der Subgeunera.

Genus Bathyscia Schivdte.
Erstes Fithlorglied kaum kiirger oder so lang &Is das zwelte
Vordertarsen dos & fiinfgliederig.
Gestalt in der Rege! kiirzer und hreiter. Fiihler melst kuvs.
Priiputialsack ) in seinem Innern ohne oder mit Chitingebilden
verschiedener Form versshen, doch niemals mit einer dorsa.len,
langen, schmalen Lamelle wie bei - - Speocharis oder: emem
grofien ventralen Zahne wie bei Awnillochlamys.
~ 4" Die beiden ersten Fuhlelglleder gleich lang und gleich dick.

b Fiiigeldacken hinten nicht sngespitat.

-

1.-‘
21’ .
8!

=

-

1} Ob auch bei dnivophilum, kann ich nicht angeben, da mir dieses
Genus nicht verliegt wod die sonst sehr lange Beschreibung Dr, Absolon’s
{Koleapterologische Rundschau 1918, p. 100) gerade iiber die. fir die syste-
matische Stellung dieses Silphidengenus sehr wichtiger Klauenbildang leider
gar keins zweckdienlichen Angaben enthilt, ans der Abbildung aber mit
. Rucksichk auf die Kleinheit des Objekts nicht die erforderlichen Schliisse
gezogen werden kinnen,

?) Sac intrapénien oder Sac interne Dr. Jeannels,
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Mesosternalkiel hinten nicht nach abwiris erweitert,
Parameren') nicht klappenartig abgeplattot (3 mm, Jerusal,
Persia, R. m,, Caue, Carn,, Styr. m., Croat, It. b., Sard., Gall.
m., Sie, Tir, m) ., . . . . Subgenus Baihysciols Jeann.
Parpmeren sehr breit, lateral klappenartig abgeplattet (1,7 mm,
Dalm., Hers., Monten,, Corfu, Alk.). Subgenus Pholeuonella Jeann.
Mosgosternalkiel sehr hoch, hinten nach abwirts erweitert,

8" Fliigoldeckon quergeriefi, Vorderschienen am AuBenrande mis

8!

b!

‘J‘_J

3!

o
b

9!
10”

10

oiner Reihe starrer Birstchen (2 mm, Tir. mer, Ital. bor.).
Subgenus Pholenonidius Jeann.
Fliigeldecken einfach punktiert, Vorderschienen am Aufienrande chne
starroBirstchen (2 mm, Dalm, cenir.). Subgenus HoffmannellaMilll.
Fliigeldecken hinten zugespitzt (2 mm, Carn., Croat).
Subgenus Bathyscimorphus Jeann.
Das orste Fiihlergliedlinger oder dicker als das zweite (3 mm, Angl.,
Gall. oce., Alp. mar., Iial,, Cors.). Bubgenus Farabathyscis Jeann.
Gestalt hénfig weniger kurz, Fithler meist linger und sehlankor.
Priputialsack im Innern mit einer langen, schmalen Lamelle
oder die [nnenwand mit einem groflen Zahne oder spirlich mit
mehreren groBen Z8hnen besetzt oder am unieren Ende mit
einem chitindsen Y-formigen Gebilde.
Mesosternalkiel hoch, abgerandet, nach hinten verlangert, Pri-
putialsack immer mit einer dorsalen, langen, schmalen Lanwlle
(3.4 mm, Hisp. ¢, ot bor) . . Subgenus Speocharis Jeann.
{ Breutlie Joann.)}?)
Mesosternalkiel niché nach hinten verlingort.
Zweites Fihlerglied so dick wis das ersto. PFlligeldecken das
Pygidium ganz bedeckend. Priiputialsack mit einem starken
ventralen Zahne. Gestalt kurz oval. Halsschild hinten so brait
oder etwas breiter als dic Fligeldeckenbasis (2 mm, Voleneia,
Alieante) . . . ., , . . Suobgenus dwnillochimmys Jeann.
Das zweits Filhlerglied meist viel sehlanker als das erste, dem
driften manchesmel an Dicke und Linge gleichkommend.

11’ Fliigeldecken quergestrichelt, Erstes Hintertarsenglied linger,

manchesmal fast so lang uls die droi folgenden zusammen-
genomimen,

12" Fiigeldecken fein, aveh in der hinteron Ilalfte regelmifig quer-

gestrichalt, ohne aufstehende Haare,

1y Styles latéranx Dr. Jeannels
%} Siehe Binleitung Seite 302.
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18% Iopf sehr klein. Halsschild breit, zweimal so breit als lang. " Tarsen
sehe kurg (4,5 mm, Pyron.). Subgenus Fhacomorplus Jeann,
13’ Kopf grofer. Halsschild schmiler, nar eineinhalbmal so breit
als lang. Tarsen normal (4 mm, Gall. m., Hisp. b.).
Subgenus Speonomus Jeann,
127 Fliigeldecken grob quefgestrlcholt. Die Strichelung geht hinten
in eine weitliufige, uaregelmibige Punktur iiber, hinten schriig auf-
stehend behaart (3 mm, Lerida, Hisp.}.
_ Subgenus Speonomites Jea.nn
11* Tlfigeldecken punktiert. Brstes Tarsenglied kirzer als die
beiden folgenden zusammengencmmen,
14°! Halsschildbasis stark ¢weibuchtig, hiedureh die Hinterwinkel
slark nach hinten gezogen (4 mm, Dep. Dréme, Jura mer.).
Subgenus Royerella Jeann.
14’ Halsschildbasis fast geradlinig, die Hinterwinkel daher nicht nach
binten gezogen (3 mm, Gall. m). Subgenus Speodicetus Jeann.
2 Vordertarsen des 3 viorgliederig.
16" Pliigeldecken mit einem, manchesmal schwer sichtharen Naht-
streifen.
16" Fiiigeldecken nicht quergerieflt. Augen fehlen (2,6 mm, Hérault).
Subgenus Speophyes Jeann,
16’ Fligeldocken quer gerieft, Rudimeniire Augen vorhanden
(1,5mm, Herzegow., Dalm., Aslam,), Subgenus Phaneropella Jeann.
15’ Pliigeldecken ohno Nahtstreif.
17" Metastornum nicht gekielt' (1,4 mm, Carn., Croatia, Istria, Bosn.,
Daim., Hung. or) . . . . . . Subgenus Balhyscis s. sir,
17" Metasiernum ungekielt,
18" Epimeren des Mesothorax deutlich quer, viel breiter als lang.
19* Pligeldecken sehr fein quergserieft (1,3 mm, Daim.).
Subgenus Baihyscidius Jeann,
19’ Migeldecken einfach punkiiert (2,6 mm, Carn, Croatia, Istria,
Dalm.), . . . . . . . . Subgonus Bathysciotes Jeann,
18 Epimeren des Mesothorax so lang als hreit. Fliigeldecken sehr
fein quergesirichelt (4 mm, Herzegow, Dalm., Alban., It bor,,
Tir, mer} . . . . . . . . Subgenus Bathyscina Ritr.
(Speonisiotes Jeoann.)
I’ Erstes Filihlerglied deutlich kiirzer als das zweite.
20" Vordertarsen in beiden Geschileshtern viergliederig (2,2 mm,
Bosn.) . . « + . .Subgenis Proleonhardellz Jeann,
207 Vordert.a,isan balm 3 flinfgliederig.
21" Mittel- und Hintertibien am AuBenrande ohne deutliche Dmnchan



iy i et

22"

22

- 217

a 28"

28

1!.-‘

—
-
=

1J

Eotomol. Mitteilungen IT, 1013, Nr. 10. 315

Parameren gebogen und in der Miite vordickt (2,2 mm, Bosn.).
Subgenus Proleonliardia Jeann,
Parameren nicht gebogen, in der Miite nicht verdickt {2,5 mm,
Carm.) . . . . . . . . . Subgenus Hohenwartig Jeann,
Mittel- und Hintertibien auBen mit deutlicheu Dérnchen. Brstes
Hintertarsenglied beildufiz so lang alg die beiden fo]geuden 21
semmengenommen ‘),
Hinterhiiften breit getrennt. Kérper breif oval und klein
(1,8 mm, Hung, mer,) . . . . Bubgenus Afehadielly Csiki.
Hinterhiiften einander genihiort. Korpar linger oval, grifer
(4.5 mm, Hung. mer.) . . . . Subgenus Soprochaeiu Riir,

Genus Drimeotus Mill,

Endglied der Hintertarsen fast so lang als die vier ersten
Glieder zusammengenommen: Die Mitiel- und Hintersehienen
unbedornt, beim ¢ verbreitert und szusammengedriickt. Die
Trochanteren der Vorder- und Mittelbeine beim J gezithnt
{4 mm, Bihar, Hung) . . . , ., Subgenus Fericeus Ritr.
Hndglied der Hintertarsen wesenilich kiirzer als die vier ersten
(lisder zusammengenommen, Die Mittel- und Hinterschienen
aufien mit einzelnen feinen Dornen besetzt, bei beiden
Geschlechtern ungezéhnt (4,3 wm, Bihar, Hung, or)

Subgenns Drimeotus s. str,

Genus Pholeuonopsis Riir,
Halsschild seitlich, in der Miite regelmiliig gerundet. Fliigel-
decken deutlich mit lingeren aufsiehenden Haaren heseizt
(4 mm, Bosn., Herzegow.) . Subgenus Pholeuonopsis s. sir.
Halsschild vorne gegen die Mitte fast geradlinig erweitert,
hierdurch die mittiers Rundung fast eckig vorgezogen. Fliigel-
decken sehr spérlich mit kiirzer aufstehenden Haaren besetzt
(4 mm, Herzegow.,) . . . . . Subgenus Silphanillus Rltr,

Genus Leonhardelle Ritr.

1/ Fliigeldecken mit eckig vortretenden Sehuliern, schmiler oval

—— .

Triv,

Zweites Fiihlerglied linger als das dritte, das achie sehr wenig

1) Nach meinen Sammlungsstiicken hat Bathyscia (Mehadiella Osiki) Paveli

das erste Hintertarsenglied fast so lang als die heiden vichsten zu-

sammengenommen, ebenso wie Bulhyscia (Soprochaeta Rtkr) dnsignis Friv. Die
: Angabe Dr, Jeannels auf Seite 472 seines Werkes, dal das erste Hinger-
. tarsenglied bei Mekadiella nur so lang als das zweite und daher verhiltnis-
mifig viel kiirzer als bei Soprochaete ist, kann daher nur auf einen lrrtum
heruhen,
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kiirzer als das zehnte, das Endglisd viel linger als das vorher-

gehende (3,8 mm, Herzegow.) . Subgenus Leonhardella s. str.

1! Fligeldecken mit wenig vortretenden Schultern, breiter oval.

Ziweites Pihlerglied nicht linger als das dritte, das achie viel

kilrzar als das zehate, das Eadglied nicht viel lingor als das vor-

hergehende (4,3 mm, Monton) . . Subgenus Victorella Rttr.
Genus Aniroherpon Ritr, '

1" Halsschild nash hinten allméhlich verengt (5,5—8 mm, Bosn.,

Herz., Monten.) . . . . . . BSubgenus Anirolierpon s. str.

(Protantroherpon Abs.)

- 1 Halgsehild hinten eingeschuiivt (4—=8.6 mm, Bosn,, Herz,, Dalm,),

Subgenus Fugntroherpon Abs,

Ein neues Apion von den Philippinen (Col.).
Von Hans Wagner, Dahlem.
Apion strongylodontis nov. spec,

Dem Apion amplum Fausl sehr nahe stehend, von gleicher
Firbung und GriBe, von ihm durch folgende Merkmale zn unter-
seheiden. Der Rilesel ist erhoblich kriitiger (fast doppelt so dick),
ebwas stirker gebogen, fast zylindrisch, nur an der Fiihlerinsertion
schwach verdické, im basalen Driltel matt, m#fig stark und sehr flach
punktiert, in den beiden apikalen Dritieln glatt und schivach glinzend,
feiner nnd ziemlich dicht, etwas nadelrissig punktiert. Fiihler etwas
kriftiger, die dnfieren Glieder kiirzer; Schaft etwas kilrzer als dic
zwei erslon Geilleiglieder zusammen, das erste GeiBelglied wenig
kirzer als das zweite, asber eilwas stérker als diesés, das zweile
doppelt so lang als hreit, das dritte so lang als das erste, aber =o

_dick wie das zweite, das vierte bis sechste ebwas linger als breit;
die Keule fast doppelt so breit als bei amplum, siformig zugespitzl,
deutlich abgeseizt. Der Kopf ist stwas kilrzer und broiter, mit etwas
flacheren und seitlich weniger vortretenden Augen, die Stirne ist leieht
ejngedriickt (ohne Mittelkiel), wie die Rilsselbasis miBig stark und
flach punkdiert, Der fein quorgeriefte Scheitel ist durch eine foine
Querdepression vom Kopf gesondert. Der Halsschild ist nach wvorn
weniger vorengt, hinter dem Vorderrand und ver der Basis merklich
siéirker (an beiden Stellen ziemlich glaich stork} eingeengt, dazwischen
in der Mitle efwas stirker gerundet; an der Basis ohne Eindruck.

[N



