88 Eitomel, Mitteilungen VII, 1918, Nr. 44.

Tinige Randbemerkangen u Dr. Chistellers Stude Gher die MiBlildungen
der Schmetterlinge.

Von Felix Bryk (Stockholm).
(Mit 8 Figuren.)

Dr. Christellers Versuch?l), unser bisheriges K Wissen iiber die
in der einschligigen lepidopterologischen Literatur reichlich ver-
zeichneten MiBbildungen der Schmetterlinge tibergichtlich zusammen-
fassen und den Erkliirungsgrund zy jenen Mifbildungen teilweise auf
experimentellem Wege herausfinden zu wollen, mufl jedem Zoologen
willkommen sein. 8o anerkennenswert somit seine miihevolle Arbeit
ist, no anregend seine eigenen Becbachtungen und Zusammenstellungen
sich erweisen mogen, so dankbar man ihm fiir die Systematisiernng
der SchmetterlingsmiBbildungen auch sein mufl, sein Versuch ladet
glelohzeitig den Teger ein, gewisse Angaben zu berichtigen bzw. zu
erginzen. _ _ . o '

Ohne uns mit der Definition des dehnbaren MiBbildungsbegriffes
niher abgeben zn wollen, wm nicht auf das glatte Gebiet der Dialektik
.zu entgleisen, wollen wir nur im Vorlibergehen solche Bemerkungen wie
Darwins?) iiber der Art nachieiligé oder niitzliche Abweichungen
als anthropozentrisch stempeln. Wie kénnen wi beurteilen, was einer
Art sich als machteilig erweisen kénnte? Rin Beispiel: Bevor eine
Diptere aus einem Tetrapteron zum Zweifliigler wWurde, mubBte sie
doch die Hinterfligel allmihlich verkiimmert haben. Wie kéunten
wir diesen VerlkiimmerungsprozeS des Hinterfliigels — vorausgesetat,
‘ohne je das Endresultat gekannt zu haben — beurteilen, dafl diese
Hinterfligelverkiimmerung fiir jenes Insekt sich jemals ,nachteilig™
oder ,?niqht niitzlich* erweizen miiBte. Wir konnten noch unzihlige
'Beispielg zur Ablehnung dieser darwinistischen Definition anfithren.

. Anch die Schwalbesche®) Definition {iber Abweichungen, ,,die
auflerhalb der Variationsbreite der Spezies liegen, sagt im Grunde
wenig aus., Was wissen wir vorliufig Prizises iiber die Variations-
amplitude einer Axt? Liegt nicht gerade bisweilen in der Variations-
amplitude einer Art gerade das hiufige Vorkommen von ,,Mil-

1}.¥gl. Dr. Christeller, Die Millbildungen der Schmetter.inge und
Versucke zu ihrer kiinstlichen Erzengung, in: Entom. Mitt, vol, VI, Hefte 1
bis 9, 1917.

% Dr, Christeller, L o, p. 8.
%) Dr. Christeller, 1. ¢. p. 6.
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bildungen*, worauf Oberthiir und ich in meinen Arbeiten?) sufmerk-
samn gemacht haben? -

Somit miBte jedes mutierende Merkmal schlieBlich als etwaa
Pathologisches betrachtet werden und dp wiren wir bei Virchows
,-Jede Variation ist als eine Abweichung vom Normalen etwas Patho-

logisches und so kénnte man in der Tat jede Variation als eine MiB-

bildung auffagsen® angelangt, auf einem Standpunict, der in der Theoris
jedenfally etwas Bestechendes hat und iiberzeugend wirkt. _

Nach dieser Entgleisung vom Hauptthema miissen wir znniichst
Dr. Christellors unrichtige Angabe?), daf dem Schmetterlings-
weibehen ,.keine chara,kteristischén- chitindeen Bildungen auBer der
héiutigen Legerdhre®. (= ovipositor = vagina) zukommen, widerlegen.

Wie iet es denn mib dem von

uns naher beschriebenen Ste-
rigmad) der sphragophoren
Lepidopterenweibchen ?

Das Sterigma von allen
Parnassiern st in seiner Kon-
sistenz gicher mit nichten we-
niger chitinds als die #&ufleren
Geschlechtsorg&ne der Lep1-
dopterenmiinnchen! —  Da

Tig. 1. Abdomen von Argynﬁis Christeller dabei gérade éinen -

paph_ia L, ¢ (Dr. Kemner phot.) Zwitter von drgynnds paphin L.,
© - . die Dr. B. Fischer als sphrago-
phor ) zaerst erkannt hatte, abbildet, 80 ist es wohl nicht unangebracht,
wenn ich in diesem Zusammenhange hier zum ersten Male ‘die Sphragis
von Argynnis paphia L. mit sichtharem Sterigma (Fig. 1, Fig. 2) abbilde.

1y vgl. I Bryk, Uber Aufireten einer Mutation wmit verindertem
Adersystem von Parnassivs Apollo L. anf Gotland, in: Arch. £ Rassen.-
(teaellzeliattgbiol, vol. 1X, 1912, p. 681 —893.

Vel T. Bryk, T.’Ibcr das Abandérn von Parnassius Apollo L in:
Arch. I Nat. vol, 80, 1914, A, 5, 6, 7, 8§, 9, 10.

Vgl. F. Bryk, Uber das Abandern der Rippenkonfiguration im
(tenus Parngssius Latr., in: Avch. L. Nat, vol. 82, 1917, A. &

Vgl. Charles Oberthﬁr Etudes- d’Ent. Livl. XIV, 1801, p. §,
pl.- 3, Fig. 19, 20, 21.

2y Dr., Chrmteller Lo p 17,

3 Vol . Bryk, Grundzsige der Sphragidelogie, in: Zoolog. Artkiv,
Heft .18, 1018, mit 6 Taf, _

4 Vol F. Bryk, 1 o
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In Fufnote 2, p. 24 (I ¢.) schreibt Dr. Christeller: ,,Es ist be-
kannt, daB die 33 vieler Schmetterlingsarten, wenn sie sich avf der
Hihe ihrer sexuellen Erregung befinden, biufig statt mit einem ¢ mit
einem gerade in der Nihe hefindlichen anderen @ eine Kopula ein-
gehen " Ohne die Richtigkeit dieser Angaben irgendwie in Frage zu
stellen, wire es doch erwiinscht gewesen, sich daravf beziehende Literatur-
nachweige angefithrt zu
haben. Die meigten Da-
ten beziiglich der Homo-
sexvalitit der Schmetter-
lingsminnchen im Kreien
(in der Domestikation
wurde sie nachgewiesen)
erweigen sich nimlich bei
kritischer Priifung  als
nicht stichhaltigz. So

hatte beispiel'sweise Prof. Fig. 2. Abdomen von Argyniis paphia L. § mit
Karach, wie er mir porvortretendem Sterigma (Dr. Kemner phot.).
freundlich mitteilte, ver-

gebens versucht, ein angeblich in Kopula gefangenes Zitronenblatt-
ménnchenpaar zur niheren Untersuchung vom betreffenden Autor
jener Beobachtung leihweise zur Ansicht zu erhalten, was zur An-
nahme zwingt, dafl bei der Diagnose eine Verwechglung der Ge-
schlechiter vorliegen diirfte; und die Homosexnalitit bei den Par-
nassiern habe ich als Mythe lingst widerlegt. -

Unter den Plusbildungen zahlt Dr. Christeller?) unter 4a auch
Verlingerung von Fishlern auf. Hierbei sei anf eine derartige Phug-
bildung, die ich beim Parn. apollo L. wiederhols, a,uch symmetrisch.
anftretend, beobachtet habe, hingewiesen?).

- Bei der Aufzghlung von allerlei ZE'lugelm1Bledungen vermisse ich
die von mir bei dporia crataegi L.2) und Parn. apollo L.3) gemachten-
Beobachtungen iiber Rippenspaltungen oder Fliigelspaltungen, wonsach
die betreffenden Fligel- bzw. Rippenlamellen der Oberseite mit der
Unterseite nicht zusammenpassen und dadurch verschoben erscheinen.

Nun komme ich zu meinem Steckenpferdchen: den Geéiderformen.
woichere Angaben iiber das Anftreten tiberzéhliger Rippen sind mir

1} L & p 97
$) F. Bryk, Uber daz Absndern von Parngssius Apolly L., in: Arch
f. Nal, vol. 80, T. XXXII, 1914.

%) F. Bryk, L. o, 1914, A. 6, p. 176.
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in der Literatur nlchf. begegnet“, 80 achreibt D1 Christellerl), dabei
zitiers er selbst. Standfuf’ Studie iiber experimentelle zoologische
Studien (Neue Denkschr. d, Allg, Schweiz, Ges, f. d. ges, Naturw. 1808),

~ wo just solehe ,,Neubildungen** T. V, Fig. 8 abgehildet werden, Seine

hypothetische FErklirung des Entstehungsgrundes solcher pletho-
neuren Gebilde ist im Handbuehe der palfarktischen GroBsclimetter-
linge 1I. Ed., 1896, p. 83 nachzulesen. Ish selbst habe wiederhols
iither plethoneure Rippenhildungen geschricben?), wobei ich nieht nur

kleine iiberschiissige Randgabelungen erwihnte, sondern in zwei Fillen
das seltsame Auftreten einer regelrechten Neurippe auf Vorder- und

Hinterfliigel nachgewiesen habe. Was die angebliche plethoneure

Rippenbildung am  angefilhrten Beispiele von Rhyacie segelum L.3)
anbetrifft, so bin ich geneigh, darin keine ,,vier Medianiiste* zu erkennen,
sondern halte es vielmehr fiix eine der auf p. 119, Fig. 55-homologe
Rippenatrophie der mittleren ,,Media* mit dem Unterschiede, daB
als Kompensation fiir den betreffenden Rippenverlust nech dazu beide
iibrig gebliebenen Rippen sich itherschiissig am Fligelrande gabeln,
was wortlich freilich als Neubildung aufgefafit werden konnte. Warum
Dr. Christeller beim Literaturnachweise Prof. Spengels bemerkens-
werte Studie tiber Machaonaberrationen ganz ignoriert hat, ist mir
unerklirlich, Auch wire hei seiner Systematisierung der MiBbildungen
eine Brwihnung meiner Griiderformeneinteilung auf Grund von Méta-

thesis, Plethoneurose, Atrophie, Anastomose, Peroneurose

{wozu sich nun Neopletlhioneurose und Clathroplethoneurose
gesellen), angebracht gewesen: -

SchlieBlich glauben wir eine Fligelzerknitterung als keine MiB-
bildang (s. str.) anschen zn kénnen. Sind doch betreffende Falter
sonst ganz normal und blof irgendwie bei der Glittung ihrer normal
gebanten, biegsamen, noch niché erstarrten Fligel verhindert worden.
Mit einem fenchten Pinsel gelang es mir des diteren, dureh derartigen
soperativen Eingriff die ,,Monstrositdt** in einen normalen Falter
wmzuwandeln. :

Bei der Binteilung des Hermaphroditismus ist Dr. Chris-
teller Polls Entwurfe gefolgt, ohne leider dabei auch zu beriick-

Ve

31 e p. 127.
%) Bryk, in: Avch. f. Rassen- u. Gea. Bmlogle vol, 9, 1812, p. G8G..
Berl. Ent. Zeit. vo] LVIII, 1913, p. 206,

Arch. £, Nat. vol. 80, 1014, A, 8, p. 165

3 1L o p. 104, Tig. 72.
7*
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siohtigen, daB Meisenheimerl) gerade fiir die Schmetterlinge eine
mustergiiltige und mehr vollstindige Einteilung schon vor Poll auf-
gestellt hatte. Meisenheimer, dessen bahnbrechende Untersuchungen
firr immer in der Experimentalzoologie fort‘eben werden, unterscheidet
fimferlel Arten von Hermaphroditismus: : '
1. Hermaphroditismus tompletus
II. Hermapbroditismus genitalis.
a) glandularis
b) internus
© ¢} externus
ITI. Hermaphroditismus somaticus
IV. Hermaphroditismug psychicus
V. Hermaphroditismus mixtus
Von besonderer Bedeutung zum tieferen Eindringen in das Wesen
des Geschlechtslebens der Tierwelt erscheint mir besonders die Er-
kenntnis, daB es tatséichlich einen Hermaphroditismus psychieus (IV})
gibt. '

Simtliche masoulinus
oder femininug

Als typisches Beigpiel von _
psychischem Hermaphroditismus | - .
fasse ich ein Exemplar von Ichn.
suspiciosus W, auf, das ich auf
 Fig. 3 unter b abgebildet habe.
Diesges Individuum [46% sich kurz
diagnostizieren: Antennen weib-
lich {wahrscheinlich auch ganzer
Kopf); Rest minnlich. Dag Ab-
domen ist linglich und schm#ch-
tig wie dag der 32 ; es fehlt anch
die weiBe Spitze sm Abdomen-.
ende, wie sie fir die ¢ charakteristisch 1st der Hinterleib ist somit
auch wm ein Segment #rmer als es die weiblichen Hinterleiber sind.
Wir konnten auch keinen ovipositor entdecken.

Wag berechtigt nun zur Annabme, daB wir einen ,,seehschen
Zwitber” vor uns haben? BloB etwa die weiB geringelten weiblichen
Antennen (die ménnlichen Anteunen sind nicht geringelt!) auf einem
minnlichen Kérper ¢

Ohne die Kenntnis dor Umstinde, unter welchen dieses seltsame
Exemplar erboutet wurde, wiirden wir uns freilich sicher nicht so

a. b =

Fig.3. a13; h) ¢ Hermaphrodit psych ;
)] 9 (Dr. Eemner phot.).

I} Prof. Meisenhoimer, Experimentelle Studien swr Soma- und
Gesohlechtsdifferenzierung. (Erster Beitrag.) Jeaa 1009, p. 145.
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weit engagieren, um ein & mit weiblichen Antenmen sofort als seelischen
Hermaphroditen auszugeben, bloB wegen seiner weiblichen Antenken.
Man knnte ja sonst mit Recht einwenden, es handle sich hier um sipen
méplicherweise atavistischen Riickschlag, wobei natiirlich noch nack-
zuweisen wire, welche Antennen primiir sind, die ungeringten oder
geringten, ein Nachwels, der nicht so leicht oder {iberzeugend aus-
* fallen wiirde. .
Dag Interessante an diesem Zwitter ist seine Biologie. Dr. A,
Roman, Assistent an der entomologischen Abteilung am Stockholmer
. Reichsmugenmi, selbst ein vorziiglicher Hymenopterologe, in dessen
Sammlung das Stiick steckt und der es selbst erbeutet hat, berichtet
mir, daB er diesen Zwitber zusammen mit 9 im Frithlinge iiberwinternd
in der Umgebung von Uppsala gefangen hat?). Die 3@ dieser Ichnenmo-
niden iiberwintern niemals, da sie alsbald nach der Vollziehung ihres -
Geschlechtsaktes als {iberfifissige Drohnen im Herbste absterben. - Das
Uberwintern ist ein Monopol der %, an das sich ihr ganzer Organismus,
mit ihm ihr Seelenleben angepafit hat. Konn man de angesichts dieses
rein weiblichen Uberwinterungstriebes in unserem Falle zu einer anderen
Auffagsung kommen, als dall unger Exemplar mit den weiblicken
Antennen auch den seolischen Trieb zur Uberwinterung mitgeerbt hat ?
‘Wir haben hier wieder ein lehireiches Beispiel eines scharfen
Kontrastes zwischen Willen und Konnen, wie er bereits bel den
kastrierten Schwarmmspinnerweibchen?) zutage trat. - Dort bedeckien
die gesohlechtslosen 9@ nach. Schwammspinnerweiberatt mit Bauch-
wolle ihre Brut, die nur fiktiv existierte; hier iiberwintert -ein Indivi-
dunm zur Fiablage, obwohl es hierzn weder Ovarien noch dazu bhe-
treffonde ‘Geselileohtsteile besitzt. Aber der Wille ist da!

1} Dr. Roman teilte mir noch freundlichst mit, daB sich in der
Sammlung des Zoologischen Institutes in Uppsala ein ganz fhnlicher Herm-
aphrodit derselben Spezies befindet.

) Hierbei méelte ich auf den in der lepidopterologischen Literatur
zuesst eingefithrten Zwitter von Lymantria dispar L., Qer ven allen Autoren,
fibersehen wurde, anfmerksam machen. Vgl. J. Chr. Schaeffer: Der
" winderbare und vielleicht in der Natur noch nie erschienene Eulenzwitter.
Reg‘ensbuxg {2. Aufl) 1768, I, Tig. IX.



