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noch nicht niher beobachtet. Aus ihrer Zusammensetzung geht hervor,
daf sie aue den Kotkliimpehen der Termiten erbaut, d. h. geformt sind.
Termiten tragen also kein Holz in den Bau, wie stwa Attinen Blatt-
shiicke hineintragen. Die bei groBien Arten mit dem Alter des Baues
-zunehmende GréBe der Pilzgirten macht es wahracheinlich, daf davernd
an ihnen gearbeitet wird und daf# Termiten also auch die Pilzgirten-
riume in ihren Bauten davernd vergréfern missen. Das bedingt eine
erkebliche Erdarbeit im Innern der Bauten und damit stimmt auch die
Beobachtung #iberein, dafl man zuweilen (bei 7. badiug) Pilzgirten
antrifft, die ihren Raum nicht vollstdndig avsfiillen, und daB Pile-
garten vorkommen, die aus zwei Hilften bestehen, also durch Zu-
samroenstofen zweier wrspriinglich durch Erde getrennter Pilzgarten
entsbanden aind. Ein Abbau oder Herausschnaffen ausgelangten Materials
ist dagegen nicht beobachtet worden. — Bekannt ist diese sogenannte
Pilzzucht unter Termiten nur bei den nahe miteinander verwandten
Arten der Termes-Reihe in Afrika, Indien, Philippinen wnd bei einer
amerikanischen Art. Im @brigen Jeben Termiten von toter Pflanzen-
gubstanz, vorwiegend von Holz, also Zellulose, gelegentlich auch von
lebenden Pflanzenteilen und greifen sogar griines Laub an, wie ich
einmal bei einer pilzziichtenden Art beobachtet habe. DaB Zellulose
der sigentliche Nahratoff ist, beweicen Fiibterungsversuche in Formosa
mit Watte und Filtrierpapier; auch die Vorliebe der Termiten fiir
Papier spricht dafiir.

Andrena franconica . sp., eine neue deutsche Biene (Hym.).
Yon E. Stdekhert, Erlangen.

Am 80, Mai 1916 erbeutete ich bei Erlangen auf Euphorbie ein
frisches Andrenen-Mannchen mit sehwarzem Kopfsohild und im Mai
und Juni 1917 bei Erlangen und Forchheim weitere seohs vallig gleich-
artige Minnchen, die ich zunsichst fiir dAndrena ohrysosceles K. hielt
und auch in meiner Abhandlung , Beitrige zur Kenntnis der Hymen-
opterenfauna Frankens' (Mitteil, Miinch. entom. Ges., 9. Jahrg. [1919],
P- 15) als dunkle Variation dieser Art erwithnte. Spiterhin untersuchte
ich jedoch die betreffenden Tiere nochmals genauer und bemerkte,
daB aie von typischen chrysosceles Minnchen wesentlich verschieden
waren und einer besonderen, noch unbeschriebsnen Art angehérten.
Im Mai 1919 und 1920 fingen mein Bruder und ich an einer lehmigen
Béschung bei Erlangen eine ganze Reihe weiterer Mannchen und auvch

- einige Weibcken, die nach Skulptur und Farbung unbedingt zu den
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Mannchen gehorten; an der namlichen Béschung fingen wir im August
und September 1919 und 1920 noch mehrere frische Weibchen, ohne
Zweifel eine zweite Generation, deren Mannchen wir iibersehen hatten.
SohlieRlich erhielt ich auch von Dr. E. Enslin-Férth eine Reihe
von Tieren, und zwar heide Geschlechter, die er im Mai 1917 und August
1919 bei Firth, Rupprechtstegen, Tggloffstein (Frink. Schweiz) und
Winzburg erbentet hatbe. — Ts ist wohl mit Sicherheit anzunehmen,
daB die neue Art, welche ich Andrena franconice mennen méehte, ir
Deutschland noch weiter verhreitet ist und bisher nur wegen ihrer
grofen Ahnlichkeit mit chrysosceles K. und nitidiuseula Schek. iiber-
sehen wurde, '
Andr. franconiea n. sp.

2 8,5—10 mm lang, — Sehwarz. K opf viel breiter als Jang, hinter
den Augen deutlich verengt, Hinterhaupt stark avsgerandet. Oberkiefer
am Ende mehr oder weniger gebrgunt, Wangen (Zwischenraum zwischen
Oberkiefer und unterem Augenrand) sehr sehmal, linienférmig, Anhang
der Oberlippe groB, trapezférmig, am Bnde ziemlich breit und deutiich
ausgerandef, glatt und glanzend. Kopfschild an der Basis und am
Seitenrand schwach gerunzelt, dicht und ziemlich grob punktiert,
nmath; Scheibe stwas zerstreut und sehr grob punktiert, sehr fein, aber

"deutlieh gerunzelt, matt; Vorderrand m#Big stark leistenartig ant-
gebogen. Stirn fein und dicht, zuweilen etwas runzlig langsgestreift.
Augenstreifen von vorne mattschiwaryz, von oben gelbbraun sehimmernd.
Schisfen ohne jede Runzelung, stark gltinzend, neben den Augen deut-
lich punktiert. FithlergeiBel etwas cicker als bei den verwandbten Arten
und auf der Unierseite stets in gréfierer Ausdehnung hell gefirbt (braun
biz rotgelb), die Tndglieder auch oben; 2. (Jeifelglied weit linger
als das 3. und 4. Glied zusammen, 3. bis 8. Glied- quer, 9. Glied qua-
dratisch, 10. und 11. Glied langer als breit. — Mesonaotum auBer-
ordentlich fein gerunzelt, fast ohne ‘Glanz, vorne nur mit kurker, sehr
schwach eingedriickter Mittellinie; Punkéierung m#Big grob und stets
deutlich, auf der Scheibe zeratreut. Schildchen gleichfalls fein geranzelt,
zerstreut, aber dooh merklich dichter punktiort als bei nitidiuscula,
b_escnders auch auf der Scheihe, Herzférmiger Raum sehr fein gerunzels,
an der Basis ebwas stitker, durchaus matt. Metathorax deutlich ge-
runzelt und mit zahlreichen groBen, aber wenig tiefen Punkten, an
den Seiten etway glanzend; Brustseiten durchaus matt, fein gerunzelt
und ziemlich dicht, aber flach punktiert; Brust muBig glinzend, fein
punkbiest. — Hinterleib wenig gestreckt, eiférmig, nicht doppslt
8o lang als breit, deutlich gewdlbt, fast ohne Runzelung wnd daher
sehr stark glanzend, etwas stérker noch als bei nitidiuscule, meist mit
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merklichem Erzschimmer. 1. Segment ziemlich stark gewdibt, durch-
aus poliert und sehr zerstreut, aber doch etwas dichter und gréber
als bei mitidiuscule punksiert, Hinterrand breit punktlos, an den Seiten
schwach niedergedritckt. 2. bis 4. Segment auf der Scheibe gleichfalls
etwas dichter und gréber als bel nitidiusculs punktiert; Hinterrinder
breit und tief niedergedriicks, an der Basis mit zerstreuten feinen
Punkten, am Endrande mehr oder weniger breit poliert und kaum er-
_kennbar hell durchscheinend. 5. Segment fein gerunzelt und schwach
glinzend, mit zerstreuten groben, haartragenden Punkten. Bauch-
segmente auf der Scheibe sshrifein chagriniers und grob runzlig-punktiert,
ziemlich stark glinzend; Endrander schmal niedergedriickt, giatt nnd
blaBgelb-durchscheinend. — Kopf gelbbrann, Gesicht weillich bebaart.
Thorax oben ziemlich lang und dinn, jedoeh immerhin merklich
dichter als bei mifidiusculs braun behaart; Brust mit lockerer, grau-
brauner Behaarung; Sammelfranse des Metethorsx wenig dicht und
deutlich gekriimmt, hellbraun. Hinterleib oben mit auBerordentlich
feiner und anliegender, nur schwer erkenmbarer, schwiirzlicher Be-
haarung; Endfranse braun bis gelbbraun, ohne dariiberliegende lingere,
weille Hanre; 2. bis 4. Segment am Hinterrande mit sehr schmalen
aber dichten weiBlichen Haarfransen, deren Haare stark nach auBen
gerichtet sind; die erste Franse isé sehr breit, die sweite viel weniger
unterbrochen, wihrend die dritte Franse eine vollsténdige Binde bildet;
dach ist die Ausdehnung dieser Fransen etwaa verfinderlich, insbesondere
ist die zweite I'ranse manchmal nur ganz unmerldich unterbrochen.
Bauchsegmente auf dex Scheibe dicht und kurz abstehend weifigran
behaart, vor den niedergedriickten Endvéndern mit langen, grau-
braimen Haarfransen, welobe viel langer sind als bei nitidiusculs. —
Beine schwarz, stmtliche Tarsen schén gelbrot, desgleichen die Hinter-
gohienen mit Ausnahme eines groBen, dunklen Fleckens in der Mitto
sowie die Spitzen der Mittel-, manchmal auch der Vorderschienen.
Hiiftlocke weiB, lang und dicht, gekriimmst; Schenkel weill, Schienen
und Tarsen gelb behaart; Biirste gelb, unten weiBlich. Sporen blaf-
geib. — Fliigelschuppen rotbraun; Fligel gelbbraunlich getritht,
Randmal und Adern dunkelrotbraun, Subcosta sehwarzbrawmm; vena
ordinaria. interstitiell, 1, riicklatfende Ader meist vor der Mitte der
2. Kubitalzelle, manchmal aber auch in oder sogar binter der Mitte
einmiindend.

3 6,6—9 mm lang. — Schwarz. Kopf deutlich breiter als lang,
viel breiter als der Thorax, hinter den Augen merklich verengt; Hinter-
kaupt stark ausgerandet., Oberkiefer sehr lang, weit itbereinander-
greifend, an der Endhilfte mehr oder weniger gebriunt. Wangen und



102 Btdckhert, Andrena franconica n, sp., eine neue deutsche Biene.

Anbang der Oberlippe wie beim 9. Kopfschild weniger dicht, aber
grober als bei nitidivsoule punktiert, stark glinzend, am Vorderrand
breit aufgebogen. Stirn und Scheitel mehr oder weniger scharf langs-
gerieft, Nebengesicht unten etwas zerstreut runzlig punktiers, sterk
glanzend. Schlgfen sehr stark enfwickelt, vorne neben den Augen
glatt und glinzend, hinten dagegen fein gerunzelt und mett; Hinterrand
mit feiner, aber scharfer Leiste. Fihler ziemlich lang und diinn, GeiBel
unten meist in ihrer ganzen Ausdehnung dunkelbravn; 2. Geiflelglied
dentlich kiirzer alz die beiden nBchsten Glieder zusammen, 3. Glied
guer, die tibrigen Glieder bedeutend linger als breit. — Mesonotum
auBerordentlich schwach, kaum erkennbar gerunzelt, weniger glinzend
als bel nitidiusculs, manchmal jedoch etwas deutlicher gerumzelt und
daxm fast matt, vorne mit kurzer, nur schwach eingedriickter Mittel-
linie; Scheibe gleichm#Big, zerstreuter und feiner punktiert als bei
nitidiuscula, die Rinder nur mit wndsutlicher Punktierung. Schildehen
gleichfalls mit wechselnder Skulptur, meist stark glanzend, manchmal
aber auch mehr oder weniger fein gerunzelt umnd nur schwach glgnzend,
Scheibe sehr zerstreut und ziemlich grob, Rinder viel dichter und
feiner punktiert. Herzformiger Raum, Metathorax und Brust wie beim
Weibchen. — Hinterleib gestreckt, eifdrmiglanzettlich, meist glatt
und stark giinzend wie bei nitidiusculn, selbten etwas gerunzelt und
danc mit schwiicherem Glanze. 1. -SBegment poliert, mit vereinzelten,
sehy feinen und oft undeutlichen Punkten, Hinterrand schmal gelblich
durchscheinend, seitlich kaum niedergedriickt. 2. bis 6. Segment
mit wechselnder Skulptur, meist anf der Scheibe glatt und glanzend,
ziemlich fein und merklich diehter ala bei adftidiuscule punktiert, zu-
weilen aber anch Aulerst fein chagriniert und dann ebtwas matter;
Endrander breit und tief miedergedriickt, poliert, mehr oder weniger
gelblich durchscheinend. Mittlere Banchsegmente nur ganz undeutlich
gerunzelt, mit zerstreufen, flachen, heartragenden Punkten, ziemlich
stark glingzend; HEndrander breit niedergedriickt, blaBgelb durch-
scheinend, — Kopf dicht gelbbraun behaart, Kopfachild etwas heller,
aber ohne dichten Haarschopf, so daB seine Skulptur stets leicht zu
erkennen ist. Thorax oben ziemlich dicht und lang braun behaart,
viel dichter als bei nitidiusculo; Hintersohildchen mit noch léngerem
Haarbiischel. Behaarung der Brust wenig dicht, braungelb. Hinter-
leib oben sehr fein und kurz anlicgend schwarzbraun behaart, an den
Beiten etwas langer; Basis des 1. Segmonts mit langen, braunen Haaren
locker besetzt, 6. und 7. Segment mit langer und dicht anliegender,
geiber Behaarung; 2. bis 5. Segment mit schmsalen und ziemlich lockeren,
gelblicken Haarfransen, deren Haare schief nach aulen gerichtet sind;

]
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die erste Franse ist sehr breit unterbrochen, die zweite etwas weniger
und die dritte nar gane schwach unterbrochen, wihrend die vierte
Franse eine vollstindige, aber sehr diinne und oft undeutliche Binde
bildet. Bauchsegmente auf der Scheibe kurz abstehend graubraum
behaart: 3. bis 5. Segment mit dichten, goldgelben Endfransen, die
in der Mitte breit bogenférmig eingeschnitten sind; die Fransenhaare
gind am Ende schwach nach vorne (innen) gekriimmt und viel langer
als bei mitidiusculs. — Beine schwarz, mit langer, graubrauner Be-
haarung; similiche Targen gelbrob, selten anch die Spltzen der Schienen.
— Fliigel wie beim @, aber merklich heller,

Andy. francomica n. sp. steht Andr. nitidiuscule Bchenclr sehr nahe
und erscheint in vieler Bezichung als eine Mittelform zwischen dieser
Art und Andr. chrysosceles K. Sie unterscheidet sich von witidivscula
hauptsichlich durch bedeutendere GriBe, gelbbraune, viel stérkere
Behaarung und hellere Beinfarbung, von ehrysosceles aber durch weit
stibrkeren Glang, grobers und zerstreute Punktierung, braune End-
frapse, dunkleres Iliigelgelider sowie das schwarze Gesicht des
Mannchens; bemerkenswert ist auch, dal sie im Gegensatz zu ihren
Verwandten in zwei Generationen auftritt, von denen die erste von Ende
April bis Anfang Juni, die zweite aber im. August und September fliegt.
Beide Geschlechter der ersten Generation besuchen mit Vorliche Fu-
phorbis und Anthriseus, die Ménnchen auch Veronice und Renunculus;
die Weibchen der zweiten Generation beobachtete ich bisher aus-
gehlieBlich an Lofus corniculatus, wihrend sie Dr. Englin auf Falcaria
und Dowucus fing. Die Nester werden, wis bei den verwandten Arten,
in lehmigen Béschungen ohne jeden Graswuchs angelegt. Schmarotzer
habe ich bisher noch nicht beobachtet.

Nicht unerwithnt mag bleiben, daBl Schencl (Jahrh. Ver, Naturk.
Herzogt. Nassan, v. VII [1851), p. 48; IX {18633, p. 135/281; XIV
[1859], p. 221/261) eine Andrena fulvicornis heschrieben hat, deren
Miannchen er spiter zu veniralis Tmh, stellte, und zwar mit Recht,
wihrend das Weibchen mit Riicksicht auf die von Schenck angegebene
Fiithler- und Beinfarbung auf jranconica bezogen werden konnte. Nach-
dem nun aber Schenecl das auffallendste Kennzeichen der franconies,
die dichtere, gelbbraune Behaarung, iiberhaupt nicht erwihut, sondern
im Gegenteil von einer diinnen, weillicher, auf Scheitel und Thoraxmitte
grauen Behaarung spricht, so ist anzunehmen, daB fulvicornis in Wirklich-
keit nur eine Varietdt der mitidiuscule Schenck mit abnorm helier
Fihler- und Beinfarbung darstellt, wm so mehr als” auch Schenck
selbst spaterhin dieser Ansicht zuneigte (Jahrb, XXI/XXIT [1868],
p. 292). Die Type der A. julvicornis ist leider nicht mehr vorhanden.
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SchlieBlich kénmte man vielleicht meinen, daB 4. franconics nur die
Frithjahrsgeneration der 4. witidiuscula ist, aber meines Krachien:
sicherlich mit Unrecht; denn akbigeschen davon, dafl sich die beiden
Formen in morphologischer Hinsicht nicht unwesentlich unterscheiden.
ist zu bedenken, daB franconicw selbst im Hochsommer eine zweite
. Generation hervorbringt, dis mindestens drei Wochen sphter erscheint
als nitidiuscula; iberdies habe ich im Jahre 1920 bei Erlangen einen
Nistplatz von A. franconica entdeckt, an dem ich sowohl Nester der
ersten als anch der zweiten Generation fand, dagegen kein sinziges
nittdiunscula-Nest, withrend andererseits bei einer kleinen, in der Nihe
befindlichen Kolomie von A. nitidiuseule keine franconica-Nester zu
finden waren.

A. franeoniea n. sp.
(Flugzeit: April—Juni; August,
September.)

2 2

A. pitidinseula Schenck.
{Flugzeit: Juli, Avgast.)

Kérperlange 7,6—9 mm.

Kopt und Thorax sehr spirlich
grau (hell- bis briunlichgrau)
behaart.

Fiihlergeifel unten am Hnde mehr
oder weniger hell (dunkeibramun
bis hraungelb).

Mesonotum vorne mit tief ein-
geschnittener Mittellinie.
Hinterleib zerstreut und fein punk-
tiert, ohne deutlichemn KErz-
schimmer. '
Endfranse graubraun, mit ldngeren
weiflen Haoaren tiberdecks,
Endtarsen gelbrot, Metatarsen,
manchmal auch die Hinter-
schienen etwas gebriunt.

Biirste weiB, oben schwach ge-
braunt.

Kérperlange 8,5—10 mm.

Kopf und Thorax merklich dichter
braun (gelb- bis rotbraun) be-
- haart.

FiihlergeiBel unten stets in gréferer
Ausdehnung hell (braun- bis
rotgelb), die Endglieder auch
oben. -

Mesonotum vorne mit kurzer,
kaum eingedriicltter Mittellinie.

Hinterleib etwas dichter und
gréber punktiert, mit deut-
lichem Erzachimmer,

Endfranse braun his gelbbraun,
ohne langere weile Haare.

Die ganzen Tarsen Jeuchtend gell-
rob, ebenso die Hinterschienen
mit Ausnahme eines dunklen
Mittelfleckens, sowie die Spitzen
dexr Mittel-, manchmal auch der
Vorderschienen.

Biirste gelb, unten weiBlich.
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Korperlgnge 6--8,5 mm,

Eopf und Thorax diinm grauw-
braun, Gesiocht grau behaart.

Mesonotum vorne mit tief ein-
geschniftener | Mittellinie wnd
zerstreuten, ziemlich  tiefen
Punkten. '

Hinterleib mit schneeweiBen Haar-
fransen, am Ende weiBbehaart.

Tarzen rotgelb Dbis rothraun,
Bchenkel und Sechienen mehr
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Keérperlinge 6,59 mm,

Kopf und Thorax dicht braun bis
gelbbraun, Gesicht braungelb
behaart.

Mesonotum  vorne mit kurzer,
kanm eingedriickter Mittellinie
und zerstreuten, ganz flachon
Punkien.

Hinterleib mit gelblichen Haar-
fransen, am Ende gelblich be-
haart. '

Tarsen stets lewchtend gelbrot,
manchmal auch die Spltzen der

oder weniger briunlich durch- Sehienen,

scheinend,

Usher Coceingllden aus Amani (Cel,).
Von J, Weise.

Herr Prof. Zimmermann beobachtete bei Amani in Deutsch-
Ostafrike, hauptsiichlich an Cucurbitaceen eine Reihe von Coccinelliden,
unter denen Solanophile 4-oculata, imitate, dgultate, arquote, mago,
Hintzi, G-guiiate und Zetterstedli erwihnenswert sind. Auch sine neue
Art befand sich darunter, die ich dem Herrn Entdecker widme:

Selanophila Zhmmermanns: Breviter, obovata, pgriseo-pubesecens,
_ subopaca, ferrugineo-flava, tibiis tarsisque interdum infuscatis, elytris
subtiliter dupliciter punctatis, nigris, singulo gutiis 6 flavis (1,2 oblique
positis, 2,1), lineis ventralibus integris. — Long, 5—6 mm.

var. a. Gubtis prima eb secunda confluentibus,

var. b. amaniensis: Supra nigra, elytris guitis fribus flavis, annulo
nigro-piloso cinctis, ’

Der westafrikanischen Sol. dissexgutiate 1und E’pal africane dhnlich
gefarbt und gezeichnet, aber durch die vollsténdigen Bauchlinien
abweichend, welche einen regelmifiigen Bogen bilden, der fast das
letzte Viertel des ersten Segmentes erreicht; auch die Karperform st
vergchieden: die Fliigeldecken sind an der Basis so breit wie das Hals-
schild, erweitern sich im Bogen bis hinter die Schulterbeule, verengen
sich hierauf allmahlich big zum letzten Viertel und dann stérker und
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