Emlge neue und wenig bekannte palﬁatktlsche Ilydmpnndan (cal.).

Von Alois Zimmermarnn (Mittchen). -
(Mit 8 Textfiguren.) -

Bidessus nasutus Sharp und seine europiischen Verwandfen (Fig, 1—3).
Schon in seiner Monographie ,,On Aquatic Carniv. Coleopt. or
Dytise.” erwihnte Sharp bei seiner Beschieibung -des B. pumilus
Aubé (p. 851} einige Exemplare aus der Umgebung von Wien, die ihm
~ den Eindruck einer selbstindigen Spezies machten. Die Richtigkeit
dieser Vermutung wurde ihm spiiter durch einige Tiere aus Orenburg
bestatigh, und Sharp trennte hietauf (Wien. Ent. Ztg. 1887, p. 170)
e neus Arb als B. ‘nasutus von pumilus ab. Trotzdém blieb die Art
a]lge:mem unbekannt, fand bei Gamglbauer in- séinem Wetke',;Die

. Rafer von Mitteleuropa™ keine Aufnakime, und Reittsrs Catal. C@I%Pﬁw..:_ o

Europae fiihrte Orenburg als einzigen Fundort des Tieres an. Brst
Zajtzew macht {Rev. Russe d"Ent. 1007, p. 171} auf B. nosulys, in
dem er wohl mit Unrecht eine Steppenform erblicks, wieder anfmerksam
und kohstatiert dessen Vorkommen auch bei Kiew und bei Astrachan.
B. nasutus scheint im dslichen Mitteleuropa weit verbreitet zu sein,
findebt sich in Ungarn ziemlich hiufig, ritt seltener auch in der Um-
gebung von Wien auf, dag wohl als die westlichste Grenze seines Ver-
breitungsgebietes angeschen werden muB; wurde aber bis jetzt -fast
repelmiBig verkannt und mit pumilus Aubé verwechselt. TLetzterer
kommt in der osterreichischi-ungarischen Monarchie ebensowenig vor
wie Goudoti Cast.; alle gegenteiligen Angaben hieriiber gind eben nur
" guf eine Verwechslung und Vermengung der beiden eben erwihnten
Arten mit nasulus zurickzufithren. 8o ist B, pumilus Redienbacher,
ebenso auch pumilus Schaum auf naswius zu bezichen. Seidlits,
der das Vorkommen von pumilus in Osterreich bestreitet (Bestimmungs-
tabelle p. 45), irrt sich auf andere Weise. Wie ich mich durch Einsicht-
nahme der Originalstiicke in der Beidlitzgchen Sammbing ibexzeugen
konnte, verwendete er zur Beschreibung seines Goudoii ein Mischmaterial
von #nasutus. Sharp und Goudoti Cast., wodureh auch seine Iundovts-
angabe ,,von Ungarn bis Spanien und Algier', ebenso auch die Ein- -
ziehung von pumilus Redt. als Synonym zu Goudoti erklarlich wird.
Auch Apfelbeck verkannte die Art; die fiir pumilus gelieferten
Provenienznachweise (Kif. Balkanhalbinsel p. 367) , Nord-Bosnien und
nérdliches Ungarn (Museum Sarajevo)” beziehen sich zweifellos ani
nasutus Sharp, und kaum andexs wird sich die Sache mit dcr weiteren
Patrisangabe »»Griechenland verhalten, U
Eatomol. Mittei]uugen Vi, : B
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Goudoti Cast., pumilys Aubé und nasutus Sharp bilden mit den
sfrikanischen Arten galla Rég., ovoideus Rég., perexiguns Kolbe und
owpamm B.ég -gine sehr: na,turhche, durch die Bildung des Clypeus
gut. charakterisierte Gruppe der Gattung Bidessus. Der Clypeus zeigh
hinter dem Vorderrande in der Mitte 2wei flache Héckerchen und an
den Selt,eﬂ oberhalb der Wiihlerinsertion eine wulstige Verdickung.
Unter sich sind die drei europiischen Arten nur schwer anseinander-
._zuha,lten, trotz aller Ahnlichkeit aber sicher spemf:lsch verzchisden,

Bidessus pumilus Aubé (Fig. 1).

2 mm. Kurz oval, ziemlich gewdlbt, hinter den Schultern imn
ersten Drittel der Fliigeldecken etwas bauchig erweitert; fein und
sehr spirlich rétlichgelb behaart, glinzend, Untergeite gchwarzbraun,
Abdomen rotlich, Beine, Fiihlerwurzel, Epi- '
pleuren, Kopf und Halsschild rétlichgelb,
letzterss am Hinterrande zwischen den
beiden Basalstricheln, manchmal auch am..

Vorderrande schwiirzlich.  Fliigeldecken

schwarzbrann oder rotbraun mit ziemlich

deutlicher ritlichgelber Zeichnung. Diese L

besteht aus einem schmalen Seitenrande, Tig. 1. Penis von Bid.
einer mit diesem zusammenhingenden Quer- puntifus Anbé.
binde vor der Mitte, einer Seitenmakel

hinter der Mitte und einem unbestimmtben Apikalflecke, Dis vor-
dere Querbinde reicht nur bIS zum Dorsalstriche, verengt sich nach
innen ganz unbedentend, ist also am Seitenvand nur wenig breiter

als am inneren Ende. Oberseite ohne Mi_kroskulptlw, ‘pur der Kopf -

in einer kieinen Partie hinter dem Clypeus fuBerst fein retiluliert.
Eopf sehr schwach und zerstrent, Halsschild auf der Scheibe kaum
dichter und stiirker, hinter dem Vorderrande und lings der Baais
aber ziemtbich keiftig und dicht punktiert, jederseits mit einem scharf
eingeschnittenen, etwas gebogenen Lingsstriche. TFliigeldecken mit
einem Nahtstreifen wnd einem von der Basis bis 2um erstem Drivtel
reichenden, nach hinten mit der Naht leicht konvergierenden Dorsal-
striche. Der Nahtstreifen hestsht meistens nur aus einer Reithe grober
Punkte, ist zwischen diesen wenig oder gar nichs eingeschuitten, vorn
nicht nach auBen umgebogen, reicht nicht ganz bis zur Basis und er-
18scht hinter der Mitte. Punlktierung der Fliigeldecken grob und dicht,
besonders zwischen Nahtstreifen und Dorsalstrich, an den Seiten und
gegen die Spitze etwas feiner und -weitlsufiger, der Raum zwischen
Nahtstreifen und Naht fast unpunktiert. Hinterhiiften und die zwei

-
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ersten Ventralschienen grob punlktiert.. Penis bis zur Mitte parallel-

seitig, dann lang und scharf zugespitzé: von der Seite betrachtst bildet

er keime gleichmiBig gerundete Kurve, sondern ist in der Basalhilfte

bogig, im apikalen Teile fast gerade; die Seiten sind hinter der Mitte

deutlich “gerandet, in- der vorderen Halfte fast ungerandes,
Stidfrankreich, Spanien, Portugal, Algier.

Bidessns nasutus Sharp, (Fig. 2).

Von gleicher GrdBe wie pumilus, aber hinter den Schultern weniger
erweitert, daher schmiler eifSrmig erscheinend, schwicher gewdlht.
Oberseite ininzender, Fliigeldecken dunkler schwarzbraun mit deut-

hicher, von der Grpndfirbung lebhaft ab-

stechender rdthchgelber Zeichnung. Diese ist

in ihrer Zusammensetzung shalich wie bel

pumilus,” die Querbinde vor “der Mm-

aber weiter nach innen, reicht nicht hig

Dorsalstrich, sondern bis zam Nahtstreifen, ist

an ijbrem Vorderrande deuflich gezackt und

20' auBen gehr breit mit dem Seitenrande ver-

Fig. 2. Penis von bunden. Dorsalsirich der Fliigeldecken fast
Bid. nasums Sharp.  etwas langer als bei pumiluz und mit der
Naht kaum konvergierend. Der Nahtstreifen

ist vorn - schrag nach auBen gebogen, seiner ganzen Linge nach
"tief eingeschnitten, so daB die relativ feinen Punkte in demselben
kaum zur Geltung kommen und mehr als Kerbung des Streifens er-
soheinen. Punktiernng der Oberseite in allgemeinen schwicher als
bei der vorigen, jedoch stixker als bei der folgenden Art, Penis von
der Wurzel an nach vorn gleichmiBig und schwach zugespitzt, seitlioh
betrachtet einen regelmaBigen Bogen bildend; Seiten stark gerandet.

Osterreich: Wien (Wiener Wald, Coll. Kniz).

Ungarn: Esztergom, Budapest, Vastus Apaj (Coll. Mihok), Neu-
siedler See {Coll. Zimmermann).

Bognien: Dervent (Apfelbeck).

Dalmatien: MetkoviZ {Coll, Zimmermann}.

RuBlend: Astrachan, Orenburg, Kiew (nach Zaitzew).

% Griechenland.

Bidessus Groudotl Cast, (F1g 3).

1%/, mm. Kleiner als die beiden vorigen Arten, die Halsschild-
seiten etwas mebr gerundet, nach vorn sichtlich weniger verengt.
Durch die hinter den Schultern schwach erwsiterte, regelmiBig ovale
Kérperform, sowie durch den tief eingeschnittenen, vorn schrdg nach

. B*
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auBen gebogenen Nahtstreifen dem nasutus, durch die hellere Firbung
und die verwaschene Zewhnung der I‘lugcldecken mehr dem pumilas
#hnlich.

Von letzterem unterscheidet er sich duxch die
linger wnd schmiler ovale Kérperform, durch viel
feinere Punktierung der Oberseite, noch undeut-
lichere, fast erloschene Fliigeldeckenzeichnung, durch
den fiefer eingeschnittenen, schwach punktierten _
Nahtatveifen, von ersterem durch etwas feinere 3,
Punktierung, dichtere Behaarung, hauptsichlich aber Tig. 5.
durch die Firbung. Im Gegensatze zu nasulus, bel  payis von Bid.
dem die glinzend schwarze oder schwarzbraune . Geudot: Cast.
Grundfirbung lebhaft mit der gelblichen Zeichndng . : .‘-
kontrastiert, tritt diese bhei Goudoti nur unbestimmt aus dem brmm-
rétlichen Grundtone hervor.

Weiter differiert Goudoti von beiden Arten noch durch Wesentllch
verschiedene Form des Penis; ddeser ist sehr schwath gebogen, vérn
verrundet zugespitzs, schwa.ch loffelartig erweitert, an den Seiten
deutlich gerandet.

Hinfiger und weiter verbreltet als pumilus Aubé.

Marokko, Algier, Spanien, Frankreich, Italien, Korsika, Sardinien.

Catalogus synonymicus,
pumilns 1836 Aubé, Iconographie des Col. d’Europe
V, p. 342, T. 39, . 3. '
1838 Aubé, Spéeies général des Col. VI,
p- 502.
1855 Clark, Zoologist XIII, p. 4866.
1882 Sharp, On Aquatic Carnivorous Coleo-

t Dytiscidae p. 351. ' .
ptera or Dytiscidae p. 351 Stidfrankreioh,

1887 Seidlitz, Bestimmungstabolle  der -
Dytiscidae und Gyrinidae (Verh. PP&;neni.
* naturforsch. Ver. Briimn XXV, [ o 8%

p. 45). : Algier,
1892 Ganglbauer, Die Kifer Mittel- Maroklko.
eurapas I, p. 456,
1895 Régimbart, Contributions & la faune
enfomol. de I’Afrique (Mém. Soc.
© Enst. de Belgique) IV, p. 80.
1918 Zimmermann, Entom, Mitteil. VII,
p. B8.
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Entomol, Mitteilungen WII, 1918, Nr. 4/6.

1887 Sharp, Wiener Ent. Ztg. VI, p. 170,

1908 Zaitzew, Rev.Russe d'Ent, VI, p.171.

1907 Zaitzew, Horae Soe. Ent. Ross.
' XXXVII, p. 152,

1918 Zimmermann, Entom. Mitteil, VIT,

P. 59. :

pl‘lmllus 1849 Redtenbacher, Fauna Austriace
Ed. I, p. 121. i

1857 Redtenbacher, Fa.una. Aust‘.riac&

Gou(lot_i

Ed. I, p. 87, :

- 1868 Schaum Kiesw:, Insekten Deutsch-

: - Jands I, 2, p. 43,

1874 Redtenbaeher

. "Ed. III, P: 95 e

1904 Apfelbeck, Kiferfanna Balkanhalb-
insel I, p. 367.

1887 Seidlite, Best;mmungstabeﬂe der
Dytiscidue XXV, p. 46 (ex parte).

1834 Castelnau,
p. 105.

1836 Aubé, Iconographie des Col. d’Europe
V., p 341, T. 39, 1. 2, ' ‘

1838 Aubé, Spécies général des Col. VI
p. 500.

1882 Sharp, On Aquatlc Carnivorous Coleo-
ptera or Dytiscidae, p. 350

1887 Beidlitz, Bestimmungstabelle der
Dytiscidae XXV, p. 46 (ex parte).

1892 Ganglbauer, Kifer Mitteleuropas I,
p. 466,

1805 Régimbart, Contributions & la faune
entomol. de UAfrique {Mém. Boc.
Bnt. de Belgique) IV, p. 80.

1918 Zimmermann, Extomol. Mitteil. VII
p. 59.

Etudes entomol. E 1

Rulland,
Ungarn,
Osterreich,
Bosnien,
Dalmatien,

? Griechenland.

Faun& Austnaaca:. o

Marokko, -

| Adgier,

Tunis,
Spanien,
Portugal,
FPrankreich,
Tialien,
Korsika,
Sardinien.

Hydr (Graptodytes) lepidus subsp. bifoveolatns nov. subsp.

. Die 99 von H, lepidus weigen gewohnlich keine besonderen Sexual-
merkmale -auf, sehen daher den 33 in jeder Bezichung #hnlich wnd
sind von diesen Ziemlich - schwierig nur durch die etwas schwicher
erweiterton Vordertarsen’ A trennen. Diese in ganz Italien, Sardinien,
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Korsika, Marokko, Algier und anderen Mittelmeerlindern hiufige
Form wird in Sidfrankreich und Spanién anscheinend vollig verdringt
dureh eine von der Norm abweichende Rasse, deren 29 durch die
Bildung des Clypeus auffallend gekennzeichnet sind. Unmittelbar
hinter dem Vorderrande des Kopfes befindet sich jederseits ein glatbes,
tiofes, rundliches Griibchen, das micht nur dem &, sondern auch der
typischen weiblichen Form vollstindig fehlt und nicht mit den flachen,
breiten, beiden Geschlechtern gemeinsamen Lingsdeprossionen zwischen
den Augen verwechselt werden darf.

Méoglicherweise ist dieser interessanten Sexualdifferenz spenfmehe
Bedeufung beizumessen und gind die beiden Formen aly getrennte,
durch weitgehendste Konvergenz. allerdings einander hochst @huliche
‘Spezies zu betrachten. Fiir diese Meinung wilrden iibrigens nooh
einige leichte. aber sehr konstante, auch der minnlichen Form eigene
Unterschiede in der Farbung der Oberseite sprechen. Der Vorderrand
der mittleren schwarzlichen Querbinde auf den Fligeldecken entsendet
nach vorn dréi deutliche Zacken, von denen dexr inmere, lingers stoth
durch eine gelbe Lingsbinde vom Nahtsaum getrennt ist, wihrend er
bei der typischen Form der ganzen Linge nach regelmiBig mit der
Nabt verschmilzt. Glelnhzemg igt auch der Seitenrand des Hals-
schildes bei der nenen Subspezies stets in grblierer Ausdebnung nach
innen und hinten heller rétlich gefirbt.

Trotz dieser Wahrscheinlichkeitsgriinde, die uns.die Annahme cer
spezifisch_en Verschiedenheit der beiden Formen .nahelegen, mdchte
ich aber eine solehe vorliufig nicht ancrkennen, da weder in der Bildung
des ménnlichen Kopulationsorganes noch in den duBeren Charakteren
‘woitere Differenzen nachweishar sind, finde abor die oben verzeichneten
Merkmale. tiir wichtig genug, um der siidgallischen Form den Rang
einer Subspezies einzuriumen, dic ich bifoveolatus benenne. Vielleichb
ethringt uns die bald zu erhoffende Feststellung, ob bifoweolatus in
geographischer Tsolation auftritt oder gemeinschaftlich mit dem
typischen lepidus vorkommt, die nétigen Anhaltspunkte zur klaren

- Beurteilung des systematischen Ranges der eben charakterisierten Form.

Die flavipes-Gruppe des Suhgenus Graptodytes Seidl.
Hydr. flavipes) wurde erstmals von Olivier als Dytiscus flavipes
nach franzgsischen Exemplaren beschrieben. Die Baschreibung charakte-

) Dis Ab#nderung des seit mehr als einemn Jahrhundert gebrinch-
lichen Nameus flavipes OL. in concinnus Steph:, wie solele Zaitzew {Revue
Busse A*Tnt. VII, 1807, p. 118) zuguusten von flavipes T., oinem halb-

vergessenen Synonym von Hydr. planus 1., vomchlﬁgt, halte ich fiir hichsb
tberfliissig,
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risiert die Art mit anerkennenswerter Deutlichkeit wnd wird - oben-
drein noch durch eine ziemlich gelungene Abbildung vervollstanrllgh
{Oliv. Entomol. III, 40, p. 38, T. 5, f. 52). '

‘Stephens, :der durch seine zableichen Neubenennungen und.
Neubeschreibungen die Synonymie einzelner Arten gehr oft in ‘gang
iibexfliissiger Weise bereicherte, bJ]tlete a,us den verschledenen Farbungs-
aberratwncn drei welbere Arten: mnmnus, concinnus und marmoratus,
die spater von Schaum (Stett Ent, Zt.g 1848 p. 42) Wmder alg
Synonyme zu flavipes gezogen wurden

g Sha.rp (On Aguat. Col. p. 454), Seidlitz (Bestlmlnungat&bﬁlle
p. 63), Régimbart (Mém. Soc. Ens, Belg: 1895, p. 23) erwilinen die
grofle Variabilitéit der Art in bezug auf Firbung, ohne a,ber fir die
einzenen Formen elgene Namen aufzusﬁellen ] :

:Scha.ufuﬂ. {Nunqua.m otiosus 1882, p 559) i I?'ﬁ.rbu":'

zur Abgrenzung mehrerer Rassen zu ‘benttzen und ° :
Varietdten: octolineatus, monfenegrinis, pormleg?enm und maﬂducus
von denen jedoch nur die in Kormka, und Sardinien heimische mela-
notische Form manducus eine gewisse Konstanz in der Firbung der
Flugeldecken zeigh und ‘als. schlecht abgegrenzte I‘arbungsa.berratmn

den nun einmal geschaffenen Namen' bsizubehalten verdlent

Merk“mrdlgerWelse aprechen alle sich mib flavipes besehﬁftlgenden

,Automn nur von emer_Vana.bdlt_a.t der Férbung, beobachteten aber

anscheinend keinerlei Habitusdifferenzen oder soriétig_e 'Aliweichtuigep:
Gelegentlich einer Durcharbeiting meiner Dytisciden fiel mir nun

.schon vor einigen Jahren in meinem aus verschiedenen Lokalitaten

des Mittelmeergebigtes stammenden Migchmaterisle von H. flavipes

einige dalmatinische Tiere auf, die sich durch etwas léngere, an den

Seiten weniger gerundete, mehr parallele Korperforin von den tibrigen
Exemplaren westlicher Proveniens unterscheiden. Schon damals konnte
ich feststellen, daf diese Tierc mit dem cchten flavipes Ol unmiglich
identisch sein kinnen; trotzdem gelang es mir nicht, prizise Merk-

.male zn entdecken, welche eine spezifische Trennung der beiden Formen

erlaubt hitten. Dag einschligige, mir zmr Verfiigung stehende _Matéri’al
war zu klein und enthielt obendrein nur 99; auch legte ich, etwas be-

-einfluBt dureh die Arbeit von SchaufuB, allzu viel Gewicht auf die
- Farbungsdifferenzen. - Erst in letztever Zeit erhielt ich umfangrelcheres

Material - ang Istrienw, Griechenland, Dahnatlen, Algler -und anderen

- Mittelmeerlandern, das mir eine neuerliche Bearbeibung des Stofies

und vor allem die Untersuchung der ménnlichen Kopul&tlonsorgane

. ermiglichte. - Die Ergebnisse der miihsamen, aber duBerst dankbaren
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Arheit waren hochst interessant: Sie bestitigten mir nicht nur rasch
und einwandfrei die Richtigkeit meiner urspriinglichen Vermutung
‘ither die spezifische Selbstindigkeit der dalmatinischen Tiere, sondorn
liferte mir auch unwiderlegliches Beweismaterial fiir die Existenz
einer weiteren neuen Spezies, die in Marokko mit der typischen Form
gemengt vorkomms. Der bisherige flavipes Ol spaltet sich also in drei
selbstandige Arten, deren spezifische Valens infolge der unhedeutenden,
nur. durch eingebendes Studium und scharfen Blick zu erkennenden,
anferlichen Diffet:eﬁzen_ wohl von manchem _skeptlisch veranlaghen
oder nur fliichtig priifenden Kollegen anzuzweifeln versucht werden
‘wird, trotz aller Ahnlichkeit der drei Formen aber ernstlich nicht be-
gtritten werden kann.

Die kleine, aber schwierige Altengrupp(, demcmst.rlcrl. ‘wohl am
besten die Notwendigkeit und den auBerordentlichen Wert der Penias-
untersuchungen wnd beweist ferner wieder einmal die Tatsache, daf
bei vergleichenden Studien an den in Farbuﬁg und Ban duferst homo-
genen Dytisciden, regelmiBig wiederkehrende, wenn auch noch so un-
bedeutende Habitusdifferenzen nicht kritisch genug betrachtet werden
kinnen. Sie bilden oft, wenigstens bei den 59, die cinzigen Unter-
scheidungsmerkmale zwischen zwei guten, sich sonst vaéllig gleich-
sehenden Arten; ich erinners mur an Rhanius exolefus TForst. und
latitans Sharp, an Hydrop, palusiris L, und incognitus Sharp, an Ciylrister
confusus Sharp und limbatus F. Die Differenzen, durch welche die
neuen Spezies von flavipes abweichen, zeigen eine grofle Analogie it
denjenigen der naheverwandten Arten gramularis L. und bilineaius
Sturm; auch diese werden nur durch die Verschiedenartigheit der
Kirperform und der ménnlichen - Geschlechtsauszeichnungen sicher
voneinander getrennt, - Um -Vergleichsstudien zu etméglichen, wird
es angebracht sein, zuniichst ecine ausfithrliche BLschralbung dog
typlschen H: flavipes vorauszuschwken

Hydr. flavipes OL (Fig. 4, 5)

gehort zu den Graptodytes, unter welchem Namen Smdlltz die durch

eingegrabene Léngsstrickel an’ den Halsschildseiten ausgezeichnete
Artengruppe der Gattung Hydroporus zu einem Subgenus vercinigte.

‘Nebenbei bemerkt, eignet sich dieses Merkmal, dag, wie wir aus gons

analogen Iéllen bei den Gattungen Desmopachria und Bidessus ex-

“sehen, ziemlich untergeordneter Natur ist, keineswegs zu einer natiir-

lichen Gliederung cines weiteren Verwandtenkomplexes und muften

daher die Seidlitzschen sich nur anf das eben crwihnto Merkmal

" basierenden, subgenerischen Trenmungsversuche logischerweise zu slwas
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unnatiirlichen Konbinationen fithren. Der mit flavipes aufleist nahe-
verwandte, sowohl durch Kolorit, Xérperform und Skulptur als auch
hauptsiichlich durch die Parameren- und Penisbildung ganz hnlicho
meﬂﬁiomﬁs Aubé wird wegen des fehlenden Halsschildstrichels von
-seinen nichsten Verwandten losgerissen und. in ein anderes Subgenus
gestellt, wihrend umgekehrt die ziemlich hoterogenen Elemente .der
lepidus-Grmppe den Grapiodytes angegliedert werden. H. flavipes Ol
bildet mit den neuen Arten weferator und aegualis, mit pictus F., vorius
-Aubé, jractus Sharp, granularis L., bilineatus Sturm, meridionalis Aubé
und noch einigen anderen naheverwandtén Formen eine sehr natiir-
liche einheitliche Grupp‘e die gich von den dhrigen Gruppen der Gattung
Hyd’rorpoms durch .die ménnlichen Geschlechisauszeichnungen und die
_hochelriﬁarenmerten Pammeren wesentheh absondert Die letzteren

mit feinen Hirchen besetzten, nach innen umgebogenen Z1p£el ‘ver-

laingert. Nur bei flgwipes und meridionalis erleiden die Gruppen-
charaltere einige leichte, gleichartige Modifikationen, welche die nahe-
‘verwandtschaftlichen Beziehungen der beiden Formen beweisen und
zur Annshme berechtigen, dalB beide Arten aus einer gemeinsamen
Stammform abzuleiten sind. ;

~ Lange 214 mm. Die Korperform des flavines bildet ein langliches
~Oval, dessen gréBte Breite in die Mitte failt und das sich nach hinten
und vorn in gleichmafiger Rundung zuspitzt. Die Oberseite ist fein:
.behaart, chagriniert, beim & ebwas stiirker glinzend als beim 2., Unter-
.geite sohwarz, Epipleuren, Beine, die ersten zwei oder drei Glieder
-der hrjunlichen Fiihler, Vorderrand des Kopfes, manchmal auch ein
Kleingr dreieckiger Fleck auf dem Scheitel und die Seiten des Hals-
-sohildes bis zum Léngsstrichel rotlichgelb.. Fliigeldecken (Fig. 5) von
gleicher Grundfirbung, die durch eine schwarze ader schwarzhrauns
Liingsbindenzeichnung mehr oder weniger stark verdréingt -wird. Die
Zeichnung besteht bei typischen Tieren ans einem Nahtstreifen; aus
‘einem schmalen, den Seitenrand nicht erreichenden Basalsauf, der
auflen von einem linglichen Schulterfleck hegrenzt wird, ans vier
. -hinten wverkilrzten Liangsbinden suf jeder Decke und.einer mit dem
- Seitenrand parallel laufenden schmalen Submarginallinie auf der
- hinteren Hilfte. Die erste Binde, die sich nach hinten stwas ‘erweitert
und infolgedessen mit dein Nahtsawn schwach konvergiert, verbindet
" . gich am hinteren Iinde, ein mehr oder weniger zusammengeflogsenss
. Delta bildend, mit der zweiten; diese beriithrt nur in sehr seltenen Fillen
den Basalsoum, ist vorn fast regelmdfig verkiirst und gewShnlich
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etwas schmiler als -die erste. Die dritte Binde entapringt am Innen-
rande der Schultermalkel, reicht bis hinter die Mitte, die vierte isé
rudimentar, oft nur durch einen kurzen Wisch in der Mitte angedentet,
aber nur sehr selten ganz erloschen. Nur bei sehr hellgeffirhten Exem-
plaren, wie bei einer in Algier auftretenden Ragse, bei der die Fliigel-
deckenzeichnung mit Ausnahme des scharf abgegrenzben Nahtsanmes

stark reduziert erscheint, stehen die einzelnen Lingsbinden zuweilen
vollig isoliert; in der Regel sind sie durch cinen Querfleck hinter dexr
Mitte unter sich und durch einen ahnhchan, Kleineren Pleck vor der
Mltte mit dem Nahtstreifen verschmol- :

zen. Bei -melanotischen Tleren, ab.

m‘andndus Schauf., die auf Korsika“

und Sardinien dominisrend, an anderen

Tokalititen nmr vereinzelt auftreten,

dehnen sich die schwirzlichen Binden

und Ilecken mehr und mehr aus, =0

dabB  schlieBlioh die Grundfirbung - 2 5
sthwarz - efscheint; gelb verbleiben - Tig. 4. Pon is i g 5. I‘mg\al-'
‘dann’ nur’. inehr ein Beitensaum, eine . . Grapt!  decke von Grapt.
mit diesem zusammenhingende, von  flavipes Ol flavipes OL
der vierten Lingsbinde durchzogene '
Secitenmakel vor der Mitte, eine lingliche Skutellarmakel, zwei
schmale, hinter der Basis miteinander verbundene Léngslinien auf der
“vorderen und einige Bindenrudimente auf der hinteren Hilfte.

Die Punktierung des Kopfes ist fein und zerstreut, auf dem Hals-

sohild kaum gtirker, aber noch weitldaufiger, nur hinter dem Vorderrande
- und an der Bagis etwag grober und dichter; das scharf singeschnitbene

Langsstrichel an den Seiten kurz. Fliigeldecken spirlich und fein,
beim & deutlicher punktiert, der Seiterirand (seitlich betrachtet) ge-
rade, vorn'in leichtem Bogen zur Basalecke verlaunfend. Vordertarsen
des & schwach erweitert; die Vorderklauen kaum linger als beim @,
aber nicht wie bei diesem gleichmiiBig-sensenférmig gebogen, sondern
fast gerade und. nur an der Basis hakig gekeiimmt. Die Parameren
schwicher als bei dén iibrigen Angehérigen ces Formenkomplexes,
die Innenfliche der Seitenwinde ohne merkbare membrantse Ver-
dickungsschichten. Ganz wesentlich weicht der Penis (Fig, 4) von
allen iibrigen Arten der Grappe ab durch die schmals, sichelartig ge-
bogene, - bilateral symmetrische Form; er ist vorn lang und scharf
zugespitzt, oben flach mit éiher duBerst feinen, kaum sichtbaren Mittel-
-rinne, die Seiten sind in dér basalen Ha,lfte fast para]]el in der Mitte
‘leicht ‘geschweift. : :
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H: flavipes gohdrt anscheinend nur der westmediterranen und
westeur\ipéiischen Fauna an, zisht nordwirts bis England, Irland,
Holland und Belgien, kommt sporadisch such bei uns in Deutsohland
vor (Westfalen, Rheinprovinz) und tritt ganz besonders haufig auf
in den westlichen Mittelmeerlindern des europ#ischen und afrikanischen
Kontinents. Als dstlichsten Fundort des mediterranen (lebiets kenne
ich Tararito an der Ostkiiste Italiéns, die wohl allgemein als Gstlichste
Verbreitungagrenze der Art angeschen werden darf. Unméglich wire
es jedoch keineswegs, daBl flavipes noch weiter nach Osten vordringt
und an einigen Stellen der dalmatinischen oder griechischen Kiigte
mit der folgenden Art gemeinsam auftritt.  Eine einwandfreie Be-
staﬁgung dieser' Vermutung erhilé ich bber “bis jetzt nicht. ~ Die
‘bayerische Staatesammlung (ol Miiller) enthislt aﬂerdzngs Zwei
typlsche flavipes mit den Patrisangaben - ,,Tm:ma iwnd Creba*t;  ie

tiiftige Griinde sprechen aber bei diesen beiden Tieren it dle An?hafﬁme o ‘

einer u‘rt.umhchen Et‘.lkettlertmg

Hyde. ((}raptodyfes) voterator nov. spec. (Fig.:6, 7).

" Der Umstand, daf diese Art bishier stets mit dex vorigen: vermengh
-wurde, beweist wohl zur Geniige, die nahverwandtschaftlichen Be-
riehungen derselben mit flavipes Ol. Tatsichlich sehen sich auch die
belden Art.en 50 ungemem ﬁ,hnhch daB es nicht zu verwundern ist,

‘wenn die spezifischie- Verschieden-

heit derselben ‘bisher nieht - et
‘kannt ‘wirde. Trotz alledem ge-
niigen aber dem scharfen Beob-
" achter die’ bestelenden, wenn atich
teilweise nur wenig auffallenden

suBerlichen Merkinale allein schon
sur relativ leichten TUntberschei-

T‘1gﬁ T‘sg.'?. e T . T .
" Penis von ‘Tliigeldeeke von dudg typ ischer Tiere; .che ‘sl.célew
Grapl. veteralor  Grapl. velergfor Deutung aberranter Individuen
' |10V Bpec. nov.'spee‘ mag wohl lﬁ.ngere Ubung erfor
: o dern.

In -ergter Linie differiert veteralor vou flavipes dirch etwas léngere,
gestrecktere, stdrker gewdlbte, an den Seiten weniger gerundete, mehr
parallele Glestalt; Kopf uxid Halsschild sind kenntlich  breiter, ersterer
ebenso fein, aber merklich weitkiufiger punktiert, letzteres an- den
Seiten weniger gerundet, die ganze Schieibe infolge der feineren: Cﬁla,g-rl-
nierung plénzender, die Punktierung der I'lugeldecken, bezonders
beim &, kraftiger, aber weniger dicht. Auch die Bmdenzemhmmg der
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Fliigeldecken (Flg T stimms in ihrer Anlage nicht ganz mit derjenigen
von flavipes Gberein; auBer dem gemeinsamen Bagalsaum und dem
© Buturalstreifen zeigt jede Decke nur drei diskale, im allgemeinen breitere
Lingsbinden, Die vierte Binde, die bei jflavipes, wenn auch manchmal
nur als undevtliche Spur, go doch fagh immer vorhanden ist, fehlt bei
weterator regelmaBig; dagegen verlingert sich -bei diesem die Sub-
marginallinie hetrachtlich mehr nach vorn und reicht manchmal fasf
biz zur Humeralmakel. Als weitere Firbungsdifferenz, deren dia-
g'nbati.sche.Bedeutung bei . der Beurteilung und Unterscheidung- der
beiden Arten nicht 2w unterschitzen ist, wire anzufiihren der génz-
liche Mangel der Querfleckehen, die bei flnvipes die drei inneren Binden
unter sick und mit dem Nahtstreifen in sehr charakteristischer Weise
verschmelzen, fuBerst selten ganz fehlen und selbst bei ganz hell ge-
farbten Tieven mit extrem reduzievter Bindenzeichnung wenigstens
noch durch eine Verdickung an den betreffendon Bindenstellen an-
gedeutet werden.

AuBerdem weicht weteralor, von . ﬂam;pes ab durch die sth.rkere
Punktierung der Hinterhiiften, durch, die bauchig nach innen erweiterten,
stark bedornten Hintertibien und durch die in der Form #hnlichen,
aber um mehr als die Halfte lingeren Vorderklauen des &. .

Sehr leicht gelingt die Unterscheidung der beiden Arten darch
die Bildung des ménnlichen Kopulationsorgans (Fig. 6). - - Die Paia-
meren zeigen die oben nither gekennzeichneten Gruppencharaktere in
gehr ausgeprigter Form, differieren also von flavipes durch plumpere
Gestalt, dicke Seitenwinde und etwas stompfer abgerundete Spitze;
der Penis ist breit, im basalen Teile schwach verschimilert, die Spitze
degselben asymmetrisch, breit verrundet, leieht nach links gedreht
{von der Peniswurzel aus hetrachtet), das aplkale Viertel flachgedriickt,
glatt, die rechte Seite im konkaven, die linke Seite im konvexen Bogen
Leschwungen; die breite, flache, stumpf zugesplt?bo Mittelrinne errcicht
kaum das letzte Viertel der. Pemslange '

Zwei kleinasiatische . Tiere meinet Sammlung dl.ffeneron von der
dalmatinischen und griechischen Form durch ganz rbtliche . Fiihler,
intensiveren Glanz, kriftigere Punktierung und breitere, die rétliche
Grundfirbung der Zwischenriume fast verdringenden Binden der
Pligeldecken. . An und fiir sich sind die geringfiigigen Unterachiede
-dieser untergeordneten Merkmale ziemlich belanglos; sie crweelcon
aher unser lebhaftes Interesse durch das sichitliche Bostreben dor Art,
sich.in bezug auf Firbung in einen gewissen Gegensatz zu flovipes

zn stellen, Die abweichende Variationstendenz von wveterafor macht
~ sich gerade bei diesen beiden Exemplaren in sehr prignanter Weise
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bemerkbar. Trotz zunebmender Dunkclfirbung bleibt der Tliygel-
© deckenzeishnung der Bindencharakter gewahrt, ohne auch nur eine
Spur der fiir flavipes charakteristischen und gerade bei melanotischen
Exemplaren besonders stark entwickelten Querfleckelien zii zeigen..
Die ersten Stiicke diesor Art erhiolt ich auf einer Sammelreise
nach Dalmatien, wo ich sie am 8. Mai 1911 in den Narentasiimpfen
bei Metkovit in mehreren Exemplaren erbeuteto; an der gleichen
Lokalitit wurde das Tier auch von A. Kniz (Wien) gesammelt:
Als weitere IFundstellen wurden mir bekannt:
Insel Veglia, Istrien (Dr. Netolitzky, Czernowitz),
Zara, Dalmatien {J, Miiller, Triest), _ '
" Korfu, Griechenland (Dr. Reelaire, Miltitz),
Nauplia, Griechenland (Dr 0. Staudmger, Bang Haas,
' Dresden), :
Z&mte Jonigche Ingein (Baye:nsche Staatssammlung),
Kleinagien, chne nibere Bezeichnung (eigene Sammlung),
Zweifellos sind auch die von Apfelbeck (Kifer Balkanhalbingel
I, 1904, p. 373) fiir flavipes angefithvien Lokalititen: Merzegowina:
Utovo blato, Ost-Rumelien: Philippopel, Griechenland: Korfu, Kepha-
- lonia, ebensgo auchi die von Régimbart (Ann. Soc. Ent. France 1877,
p. 352) gemachte Fundortsangabe Smyrna auf die nene Art 2u beziehen.
Durch sein Verbieitungsgebiet erweist sich velerator alz rein pontische
Form, als deren Heimat Kleinasien betrachtet werden muf}; der jonischen
und adriatischen Kiiste folgend, zieht sie bis zu den istrischen Ingeln
und findet wahrscheinlich im liforalen Kroatien bei Fiume seine west-
lichste und zugleich auch scine nirdlichste Grenze.

Hydr. {Graptodytes) aequalis nov. spec. (Fig. 8).

Durch die Form der méinnlichen Kopulationsorgane nimmi diese
neue Spezies im allgemeinen sine Zmachenstellung zwischen den be1den
vorigen Arten ein,

Rine Reihe von Merkmalen wie: seitlich leichter gerundete, nach
vorn weniger verengte Kdrperform, dickerer Kopf, breiteres Halsschild,
gonz mit velerator iibereinstimmende Zeichnung der Fliigeldecken, die
alyo nur drei diskale, durch. Querfleckehen nicht verschmolzene Lings-
“binden zejgen, lassen eine Verwechslung mit flavipes kaum zu, machen
aber das Tier dem velerafor so ungemein &linlich, daB dis Unterscheidung
von disgemn nur im méinnlichen Geschlechte mit unbedingter Sicherbeit
gelingt. Die Trennung der %9 begegnet trotz lingerer Ubung erheblichen
Seb wisrigkeiten, die sich selbstredend bei aberranten Exemplaren, wie
solehe allerdings nur selten aufzuireten scheinen, moeh steigern.
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Vor allem entfernt sich aequalis von veterator durch stirkeren Glanz

wnd intengiveres Kolorit der Oberseite. Die Grundfirbung der Fliigel-
* decken ist reiner gelb, zeigt eine geringere Beimischung von Rot, die
Bindenzeichnung ist wis der Kopf und der Halsschild glinzender,
dunkler scbwarz, kontrastiert daher such hetrichtlich lebhaffer mit
den gelben Dessins als bei veterator. Der Kopf bleibt auch am Vordep
rande und am Scheitel. einfarbig schwarz,

Ein wertvolles Unterscheidungsmerkmal bietet uns auch .die
Punktierang der Hinterhiiften, die bei veterator stets deutlich, ziemlich
dicht und kriftig. entwickelt ist, bei aequalis aber ganz fehlt; auch
die Fliigeldecken gind bei letzterem feiner und weitliufiger, der Hals-
schild dagegen fast dichter und stirker punktiert als bei ersterem.

Als weniger wichtige, mancherlei Sechwankungen unterworfene
Unterschiede wiren zu nennen die lingeren Seitenstrichel des Hals-
schildes, die sohlankeren Fiihler und die in etwas stirkerer Kurve
zu den Schultern ansteigende Seitenrandlinie der Fliigeldecken.

Den abeolut einwandfreion Nachweis iiber die
spezifische Valenz der Art.erbringen uns aber -
nur die Differenzen in der Bildung des Kopu-
lationsorgans und der Geschlechisauszeichnungen
des & (Fig. 8). Die Vorderklamen desgelben sind
wie bei flavipes kaum linger als beim 2, ebenso
anch die Hinterschienen einfach und schwach be-
horatet, ohne bauchige Erweiterung in der Mitte.

 Durch die stark verdickten Paramerenwinde . .

. o . .~ Tig. 8. Tenis
nihert sich aequalis mehr dem veferator, durch die von Grapt. aequalis
bilateral symmetrische Form des Penis mebr dem nov. speo.
flavipes. Der Penis ist aber doppelt so breit als .
bei der letzteren Arf, im  vorderem Drittel leicht erweitert, dann
© lanzettfdrmig zugespitzt, die Mittelrinne ist breit, flach wnd zeigt
eine den Penisumrissen konforme Zuspitzung.

Ich fand das Tier in mehrexen Exemplaren mit flavipes vermischt,

in einer aus Tanger erhaltenen Sendung. Andere Fundorte wurden
. mir bis jetzt nicht bekannt,

s'

Dichotomische Bestimmungqtabellé der flavipes- Gruppe.
(Fliigeldecken gelb mit drei oder vier briunlichen oder sehwmzen
Lingebinden.)
1 Halsschﬂd mit einem eingegrabenen Léngsstrichel an den Seiten.
2. Fligeldecken mit stark verlangerter Submarginalbinde und
drei schwargen diskalen Langshinden, die hinter der Mibte nie
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.durch Querfleckchen miteinander verbunden sind. Kopt und
. Halsschild breiter, die Kérperform dadurch nach vorn Wemger
verengt, mehr parallelseitig.

. 8. Hinterhiiften ziemlich dicht und stark Punktlert Penis asym-
metrisch, an der Spitze breit verrundet, Hinterschienen des g
"bauchig verdickt, stark bedornt, Vorderklauen um die Halfte
Linger als beim 9 . . . . . ., ..., . velgralor NOV. 8pec.

3a. Hinterhiiften unpunktiert; Penis bilateral symmetrisch, breit,
lanzettftrmig zugespitzt, Hinterschijenen des & nicht verdické,
elnfach beborgtet, Vorderklanen kaum linger als beim 9. .
aequalis nov. spec.

24. Fliigeldecken mit verkiirzfer Submaiginalbinde und vier
schwarzen diskalen Lingsbinden, die in der Regel unter sich
und mit dem Suturalsireifen durch mehr oder weniger deutliche
Querfleckchen verbunden sind. Kopf und Halgsehild sohmiler, -
Korper seitlich mehr gerundet, nach vorn und hinten stérker
verengt; Hinterschienen und Vorderklauen des @ einfach, Penis
gymmetrisch, schmal, lang und scharf sugespitzt . . flavipes Ol

1a. Halsschild ohne eingegrabenes L&ngsstrmhel an den Seiten.
‘meridionalis Aubé.

~ Piochardia schimmeni n. sp. (Col.).
. Voun H. Yiehmeyer {Dreaden).

Reichlich doppelt o lang wie bisit; dunkelrotbraun, der Hinter-
leib begsonders an der Basis angedunkelt, Beine rot, Mundteile gelb
und Fihlervrzel gelblichrot.

Kopt mabig dicht, fein punktiert und fein und kurz anliegend
goldgelb behsart. Tithler die Halsschildbasis iiberragend, seitlich etwas
zugammengedriicks, auf der Schmalseite schwach spindel-, auf der
Breitgeite. keulenférmig, die vorletzten Glieder hieh quer und breiter
als auf der Schmalseite, das Endglied so lang wie die beiden vorher-
gehenden. Halsschild ziemlich halbkreisttrmig, fast doppelt so breit
wie lang (1,65 mm breit, 0,9 mm lang), kurz vor der Bosis am breitesten,
deutlich ein wenig breiter als die Fliigeldecken, mit rechtwinkligen,
gtark verrundeten Hinterecken und der gleichen Punktiernng und
Pubeszenz wie der Kopf. TFliigeldeoken um ein Drittel kilrzer als der
Halsschild, mit gleicher Pubeazenz, aber etwas kriiftigerer Punktierung, -
ihr Hinterrand leicht gerundet, vor den AuBlenecken nicht ausgebuchtet.



