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Ueher Stenus geniculatus Grav., _
flavipalpis Thoms. und subditus nov. spec. (Gol., Staph)

Von Ludwig Bcnick Litbegk).
“(Mit 3 Fig. im Text,)

Del Arthegriff des Stenus gendculaius, welcher ‘du Varietiit des
St. oculatus Grav. (similis Hbst.) . beschrieben (Mon. Col, Micr. 1806,
p. 228} wurde, dacf geit Erichsons ,Kifer der Mark Brandenburg®
als festliogend angesehen werden. Danach ist gendculotus ein mitbel-
grofier, getliigelter, schwarzer, wegen kurzer Belaarung grau schim-
mernder Stenus mit breitemn Kopf, flachen Stirnturchen, grober Punk-
tierung der Oberseite, geschwératen i{nien, mechr oder weniger an-
gedunkeltem letaten Tasterglied und dunkler Fiihlerbasia und -spitze.

Weniger Klarheit herrscht iber St flavipalpis Thoms. Der

Autor hat in der Erstbeschreibung (Skand. Col. II, 1860, p. 287)

im Vergleich mit gendculoius auf den nicht gefurchien, sondern in
der Mitlellinie nur goglattetén Halssohild und die véllig golben
Tagter seiner At hingewicsen; die Fliigeldecken sollen kawm linger
als der Halsschild sein, und der Hinterleib wird als dicht und fein
punktiert bezcichnet. Spdter (. a, 0. 1X, 1867, p. 200) werdeu
auBerdem noch die schmiler geschwiirzten Knice wnd die an der
Basismitte gewulsteten {, forulosis'*) Dzoken hervorgehoben. — Fauvel
‘begriindet (Fn. gall-thén. 1872, p. 286) sunichst die Moglichkeit,
daf der St flavipalpis der echte gendculatus Grav. sei, mit der Tat-

- gache, dof er von J. Sahlberg ein vou Thomson als flavipalpis
bezeichnetes Stick des geniculatus srhalten habe; spiter (a. a. O,

" Suppl. III, 1874, p. 64: . flavipennis) nennt cr flavipalpis ,unc
espéce réellement distinete du gendenlains’ und filhrt als weitere Unter-
scheidungsmerkmale den Liirzereu, breiteren, seitlich mehr gewin-
kelten Halssohild, die breiteven, ein wenig lingorven, pa,m]lelcn Decken
und die feinere Punktur des 4. Abdmnmalgegmants an, —~ Eppels-
heim &ulert (Berl. Bnt. Ztschr, 1878, p. 400) Zweifel an der spe-
zifischen Verschiedenheit beider Tiere und weist besonders da.lauf hin
daB die Glattung der Halsschildmittellinie bei ‘alleri seinen kauka-
sischen Stiicken feble. * ,Vielleiché ist das Tier als eine hochnor-
dische und alpine Form des St genioulatus sufeufassen. Rey {(Aan.
Soe. Linn. Lyon XXX, 1883, p. 851, FuBn) hat zwei Typen ge-
sehen; er betont die Veranderlichkeit der Merkmale und fithrt zum
Boweis einen geniculatus von Liyon ohne Halsschildfurche und cinen
flavipalpis avs Norwegen mit deutlicher Furche, beide Stiicke in-
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seiner Saminlung, an. Daher seine Stellungnahme: ,.Je ne vois dans
cetbe derniére espéce, jusq's plus amples renseignements, qu'une
variété brachyptére du geniculatus. — Ganglbauer wiederholt (it
Mitt. IY 1805, p. 597) die Angahen Fauvels, auf den or sich berufs.
Wie Ganglbauer trennt auch Reltter {Fn, germ IT, 1809, p. 161) beide
als gute Arten.

Bei Durchsicht kleinen Materials ist die Frage, ob zwei Arten
vorliegen oder ob flavipalpis nux als Form des gendculofus wu he-
trachiien isf, nicht . zu entscheiden. Aber auch bei Vorhandensein
einer groBeren Zahl von Vergleichstieren bleibt die Entscheidung
wegen der aullerordentlichen Verfinderlichkeit der Hauptmerkmale

‘schwierig. Mein Material des geniculaius, 21 Stek., reiocht von Sid-

Norwegen (Drammen, Miinster) bis an cden Alpenful (Donauworth,
Waegner); dasjenige des flovipalpis, 78 Stek., vom nordlichsten
Norwegen (Vavangerfjord, Miinater) iiber Finnland (Helsingfors,
dJ. Sahlberg), day Alpensystem (TFirel, Knabl; Steiermark, Penecke
usw.) und die Karpathen (Sichenbiirgen, Potri) bis nach dem Ksu-
kasus (Kislovedsk, Roubal). AuBlerdem konnte ich je 3 Exemplare
ans .der C. G. Thomsonschen Sammlung vergleichen, wofiir ioch Herm
Prof. H. Kolbe (Kgl. Zool Mu.qemn, Bellm} den gcbuhrenden Dank '
abstatte.

Die Tasterfirbung schwankt sehr, Bei gendoulatuy gibt es einer.
seits Stiicke, die bei vollig schwarzem letzten auch das vorletate
Tasterglied angedunkelt haben {Braunschweig, Heinemann; Tiibeck,
Benick), - anderseits solohe, bei denen die Palpen Laum getriibt
sind (Schweden, C. G. Thomson, 1 Stck.; Donrauwirth, Waegnor);

" flavipalpis hat zwar in der Regel gans gelbe Taster, aux Tirol (Rewtte,

Knabl) und Siebenbiirgen {Rot. Tumnn, Peiri) besitze ich aber auch
Tiere mit gebriuntem Tasterendglied. — Auch-die Farbung der Knie
ist unzuverlissig; sie ist im allgemcinen der Tastexfdrbung ent-
sprechend ausgebildet, so dafl flavipalpis-Stiicke breiter angedunkelte
Kniee haben konnen als helle geniculotus-Exemplare. — Die Ober-
flachenskulptur zeigh obentalls UnregehmiiBigheiten; genieulotus i

“auf dem Vorderkérper im allgemeinen dichter und feiner punktiert
* als flavipalpis, ein. Stiick der erstgenannten Avt von Trebit (Mazura) ist

aber mindestens'ebenso glanzend wie die verwandie Art.~—In den Litngen-
mafen des Halsschildes vermag ich {iberhaupt keine Unterschiede 2u
finden, Auchder Verlauf der Halssehildseitenlinie ist sohwankend, wen-
gleich - die hintere Partie in der Regel bei geniculatus sich mehr dex
Geraden nihert, bei flavipalpis stirker konkav ist, so dafl hier der
Mittelwinkel stévker horvortritt. Bei der Thomsonschen Aré liegt
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die Mittelglittung meist in der Hohe der Nachbarteile, ist jedooh
. gelegentlich such schwach eingesenkst, so dall deutlich eine schmale

Purchung hervortrité. Da auch bei geniculefus am (frunde der

Mittelfurche oft eine (lattung zu erkennen ist oder gar die Ver-
" tlefung zugunsten einer alleinigen Glattung fortfallt (Sommerfeld,

Hoyne), s0 wirck in solohen Fallen dieses Merkmal wnbranchbar, Am -
markantesten gcheinen mir die Unterschiede in der Deckenbildung

‘g sein.  Sf geniculatus hat nach hinten deutlich erweiterte Fliigel-

decken, wihvend sie bei jlavipalpis nahezu parallel sind, weil die

Schultern mehr vorgpringen.  (Dieselben TUnferschiede wie bei

dmpressus Germ. und aceris Steph.!) Die Deckenlinge gibt kein Unter-

seheidungsmerkmal. Nach dem mir vorliegenden Material {mit Rin-

schiufy der Thomsonschen Tiere) vermag ich Rey nicht beinupflichten,

wenn er. flavipalpis, mit gewiculatus verglichen, als kurzdeckig be-

zeichnet; im Gegenteil: Thomsons Ars besitzt durchweg lingerc.
Decken.  Stiicke des flavipalpis mit Decken von Halsschildlinge,

die riickgebildete Sehultern halen, also nach hinten erweitert sind

und dabei einen sehr schmichtigen Karporbau zeigen, verdienen

wegen Verwechslungsméglichkeit mit palustris Br. und franssylboanicus

Bernh. dureh DLesondere Beuennung hervorgechoben zun werden: ah.

dilatatus nov, abery, Diese Form, die ich in je 1 Exemplar von Neve-

ginje (V. Zoufal) und Lemberg (Lomnicki} besitze, untcrscheidet sich

van 8¢, pelustris Tr. durch etwas yobustere Gestalt, hellere Beine

und  Taster und grébere Punktiernng, von St franssyloanious Bernh,
durch sehwiichero” Kdrporbildung, kiirzeren Halsschild wnd grébero
Punktierang. — Die Punkticrung dcs Abdomens ist bel genioulatus
meist grober, mehrere Tiroler Stlicke des flavipalpis (Reutte, Knabl)
haben aber cinen ebenso grob punktierten Hinterleib.

Aus dem Gesagten geht hervor, daB die morphologischen Kenn-
zeichen weip hiufiger versagen, als ¢s bei don iibrigen Verwsndien
der Fall ist, scibst wenn die (lesamtheit der Merkmale in Botracht
gozogen wird. . :

Dio Untersuchung der Pomc.kapsel fu}ut Pl hefnedlgenderen
Ergebnissen: :

St genteulatus: - Spitze der Penmkaps&-l (Forcepsa) ]ang und schmal; vor
der Austrittsstelle des Ductus ejaculatorive reichlich doppelt so lang
als breit, seitlich diinn behaart; Austrittsstelle des Duct, ejac.

_ vorn von einem Iw,lb]u‘eisfb'rmigen Giriihchen begrenzé. Paramexen
an der Spitze wenig erweitert, ihre AuBenlinie kaum wellig, Be-
hedrung an der Innenseite spirtich (Abb. 1). '
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8. flavipalpis: Spitze der Peniskapsel kiirzer und breitor: vor der -
Austrittasielle des Duct. ejnc. etwa 13/, mal so lang als breit;
geitlich mit krafbigsm Haarbiischol; Austeittastells des Duct. ejac,
vorn von einem langovalen Gritbchen begrenzt, Parameren an
der Spitze stark verbreitert, ihre AmBenlinie wellig, Behaamng. '
innen lang und ausgedehnt (Abb. 2).

Bei der klemen Anzahl untersuchter Tiere (2 genicul., 3 ﬂwwpalp soll
die Moglichkeit, daB zwischen beiden T Foreeps-Formen Ubergénge be-
stehen, nicht geleugnet werden ; wenn man sher auch die Seitenansicht dor

- Toreipes vergleicht und alle sonstigen Momente heachtet, muB vou-

Fig. L
la.uf:g an der artlichen Versehmdonhelt von Sr gemculahw

und flavipalpis festgehalten werden.
Eppelsheim bezweifelte dies anf Grund der Abweichungen seiner .

.Kankasusstiicke. Diese gehlren aber, wie nachfolgend ausgefiihré
werden soll, einer besonderen Art an.

St-emls subditus nov. speo. :

Schlank, glinzend, schwarz, mit kaum orkennbarem, dunkel-
griinem Schimmer; Behaarung suBerst kurz, kawm sichtbar. Fibler
gelbrot, oft an der Bagis, immer an der Kenle angedunkelt; Taqtm
ganz gelb. Beine: rotgelh, Kniee mehr oder Wemgel gebraunt die
Verdunkelung jedoch nicht scharf begrenzt, .

Kopf o breit oder ein wenig breiter alz die Flugcldecken, stark
und dicht punktiert, Mittclerhebung breit gerundet weitliufiger
punktiort, glinzend, Am Fithler ist das 8. Glied um mehr als die
Hilfto linger als das 4., von diesem bis zum 7. nehmen die Glieder ali-
mihlich an Lange ab. Halsechild kaum linger als breit, unmittelbar vor
der Mitte am breitesten, ziemlich viel schinler als der Kopf, Seiten
nach vorn gernndet, nach hinten konkav verengi (etwas mehr @ls
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bei” fluvipalpis), dieht und maBig fein, nur seitlich rugos punktiers,
in der Mittellinie mit vorn und hinten abgekiirzter flacher
- Lingsfurche, am Grunde derselben in der Mitte oft geglittet,
jederseits der Mitte vorn und hinten mit flachgrubigem Lingseindruck,
so daB der Halsschild deutlich unebener ist als bei beiden. verwandten
Arten. Fliigeldecken so lang oder kaum linger als der Thorax, an
den Bchultern kaum breiter als dieser, nach hinten deutlich erweitert,
unehen, stirker und dichter als der Halssohild punktiext, an der
Naht, hinter den Schultern bis zur Mitte und seitlich von der Mitte -
bis hinten verflacht. Fliigel vorhanden. Hinterleib kriftig gerandet.
glinzend, Punktur maRig grob (etwa wio bei flavipalpis). Beine
ziemlich kriiftig, 1. Hintertarsenglied etwa so lang wie die drei
folgenden zusammen, das 4. schmal, ‘zweilappig. — Die Oberflichen-
" netzung ist wie disjenige der Verwantdten dicht und tief.

Die ménnlichc Auszeichnung besteht aus einem flachbogigen, in
der Mitte fast kerbigen Ausschnitt am 6. Segment, davor befindet
sich eine fast. punktlose Glittung, die nach vorn allméhlich in feine
Punktuy iibergeht. Schenke! wnd Schienen sind nicht aus-
gezeichnet. — Peniskapsel {5 Exemplare untersucht) vorn nioht er-
weitert, ziemlich schmal zugespitzt, vor der Spitze fein behaart
Austrittzstelle des Dueb. ejacul. vorn halbkreisartig begrenzt., Para-
meren ziemlich verbreiters, Auflenlinie gerade, Beha.a.runa innen .6113]11-
lich lang und spirlich (Abb. 3

Lg. 35—4,3 mm.

Kaukagus: Daghestan {Leder,-Reitﬁer), 11 8tek,; Martkopi (Leder,
Reitter), 4 Stek.; Helenendorf (Reitter), 1 2; samtlich von Reitter
erhalten. _

. Dio Unterscheidung des St subditus ist besonders schwierig
gegeniiber flavipalpis ab. difatmius m., weil dicger im minnlichen
Geschlecht wiec der neuen Art der Dorn an den Hinterschienen fehlf,
der bei flovipalpis wie auch bei genicwlatus vorbanden igt, Der un-
ebene Halssohild, auf dem die seitlichen Verticfungen gut ausgehildet
sind, wie auch die unebenen Fliigeldecken und der Bau der Penis-
‘kapsel milssen in diesem Falle zur Trennung dicnen. — 8%, Benickia-
nus Roubal (Acta Soe. Ent, Boh. XIII, 1916, p. 1 [Sep B, von dem

ich die Type sah, ist nither mit 8%, elegans Rosh.: verwandt und
=komm§ nicbt in Betra.chtI)

1) Der Autor gibt zweimal an, daB der Halsgchild ,tréa faiblement
rétréel vers la base™ sei, die Fligeldecken werden als »piug longnes que
larges** beseichnet. Dexr Halsschild ist aber stark konkav zur Basis ver-
engt, und die Elytren sind nicht )anger als breit, :
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Ubersioht.

Fliigeldeckon ziemlich betrdchtlich langer als der Halsschild:

“beim & die Hinterschienen innen an der Spitze mit einem-

Dorn {Ha!ssohild und Fliigeldecken wenig uneben),

Fliigelclocken mit schwachen Schultern, nach hinten deutlich
erweibert, etwas liriger als der Halsschild, dieser seitlich nach
hinten fash gradlinig verengt mit sohwidcher aber deut-
licher Furche; Tastorendglied angedunkelt, Kniee ziemlich breit,
meist scharf abgegrenst geschwirzt. Spitze der Peniskapsel
lang, Parameren auBen kan buehtig, innen -an der Spitze
undicht kwrzhaarig . . . . . . .. geniculatus Grav.

Fliigeldecken mib dentlichen Schultern, nach hinten nicht oder
kaum erweitert, betrichtlich lnger als der Halsschild, dieser
nach hinten konkav verengh, ohne Furche, aber mit Mittel-
glattung; Tasterendglied in der Regel rein gelh, Kniee schmal,

-nicht scharf abgegrenzt dunkel. Spitze der Peniskapsel Ikiir-

zer, Pargmeren auflen sbark buchiig, innen an der Spitze aus-

~'gedehnt Iangha.a.rig . v+« « . flavipalpis Thoms,

Flugeldecken nicht oder kaum ia,nger als der - Halsach:ld
Hmtcrsc,hlenen des & ohne Dorn.

Halegchild und Tigeldecken wenig uneben; Peniskapsel s,
flawipalpia (einziges ¢ nicht untersnch®) . .  flavipalpiz ab.

' diluiatus Benick,
Halsschild und Fliigeldecken uneben; Peniskapsel vorn niché
erweitert, Parameren aufen geradlmlg, ‘Behaarung innen rsur

Spitze lang und spérhch oo. o« o .. subditus Benioki



