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mit vollstdndigen Binden iiber die Segmente habe ich aus typischen
orngius-Larven gezogen. Man darf also auch hier die Farbung nicht
zur Bestimmung henutzen. Die Abbildung des ersten Hinterleibs-
ringels der echinus-Larve bei Edwards zeigt eoine abnorme Be-
haarung, welche sich in keiner Weise auf die typische Behaarung aller
anderen mir bekannten Cnliciden-Larven zuriickfithren 1585, Wenn
es gich also bei diesen Larven nicht um eine ahnorme Brut handeite,
liegt hier eine ungewdhnlich interessante Art vor. Anderseits zeigen
mir siidwestdeutsche ornalus zum Teil sehr starke Beborstung, die
unmittelbar nach der letzten Hiutang besonders aunffallig ist. Die
Striegelschuppen haben auch bei ornatus Zahnchen, so daB hier kaum
ein Unterschied vorliegen diirfte. Die Trennungspgriinde beider Arten
erscheinen mir also bedenklich schwach.

Beitrag zur Kenntnis der Carabenfauna von Ostasien. (Gol.)
Vor Dr. Paul Born, Herrogenbushsee {Schweiz).

Wieder ist die entomologische Wissenschaft um ein Werk ersten
Ranges bereichert worden. BEs ist dies die Monographie der Damaster.
Coptolabrus-Gruppe der Gatbung Corehus von Prof. D. G. Hausger,
Erlangen, in den Zoologischen Jahrbiichern von Spengel, 45. Band,
1921, eine prachtige Zusammenfassung von allem, was bisher iiber diese
schénste der Carabengruppen belkannt und geschrieben worden ist.
Wer sich genauer mit diesen ,,Fiirsten unter den Caraben® beschaftigen
will, der weill es, was es heillt, die ganze einschlagige, so furchtbar
zerstreute und zum Teil kaum zu erlangende Literatur zum Studium
sich zu verschaffen. Eine michtige Stitze fiir dieses Studimm bilden
die vielen, so iiberaus sohénen Tafeln mit den zahlreichen Abbildungen,
die meistens so scharf ausgefallen sind, daf man mit -der Lupe alle
Binzelheiten, besonders die Skulptur der Fligeldecken, fast so gut
betrachten kann, wie am wirklichen Insekt. Zu alledem ist die ganze.
Literatur Lritizsch gesichtet. Der erste allgemeine Teil hehandelt die
morphologischen und biologischen Verhaltnisse und gibt uns Auskunft
iber den Zusammenhang der %0 ungemein mannigfaltigen Formen,
iiber ihre Entatehungsgeschichte, soweit wir uns dariiber eine Vor-
stellung machen kénnen und iiber ihre geographische Verbreitung.

Die Domasier, wie sie Prof. Hauser in seiner Bestimmungstabelle
russmmenstells, scheinen mir darin sehr richtig charakterisiert.
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Damaster rugipennis Motsch. scheint ziemlich variabel zu sein.
_ Ich besitze eine besonders zierliche Form, 3 Stéicke, die bedeutend
gehlenker gind als die zahlreichen, von Rost in den Handel gebrachten
Exemplare. Auch die Skulptur der Fliigeldecken ist weniger grob
und regelmaBiger, nicht so verworren. Tines dieser Tiere ist dazu
von ganz sbweichender, sehr schiner Fiarbung, die von Prof. Hauser
nicht erwdhnt wird. Die Fliigeldecken sind schin moosgriin mit hell
smaragdenem Rand und Basis, Halsschild und Kopf aber ganz goldgriin.
Der nshere Fundort ist mir nicht bekannt.

- Damaster Hanserianis nov, spec. Im weiteren besitze ich einen
prachtigen Damaster, die schonste und vielleicht auch die kleinste
Avt. Der Kafer steht dem rugipennis Motach. jedenfalls am nichsten,
obschon er nicht, wie dieser, von der Insel Yesso stammt, sondern
ganz aus dem Norden der siidlichen Nachbarinsel Nippon. Schon in
der Kérperform ist er von allen anderen Damaster verschieden, der Kifar
ist eehr schlank, wie die schmalsten 3¢ von rugipennis, jedoch ist die
breiteste Stelle nicht hinter der Mitte der Fliigeldecken, sondern genan
in der Mitte. Auf dem Kopfe ist der hufeisenférmige Eindruck vor den
Augen tiefer als bel rugipennis, am tiefsten gerade vor der Vereinigung
der beiden Schenkel. Nach hinten, zwischen den Augen folgt jederseita
ein weiteres, tiefes Gritbchen, das bei rugipennis fehlt, Der Hals ist
tief, aber weitlinfip punktiert, nicht gerunzelt. Der Halsschild ist
nur undeutlich gerunzelt, nicht so tief wie bei rugipennis, flacher, in
der Mitte etwas mehr erweitert und var der Spitze tiefer ausgebuchtet,
mit karzen aber spitzigen Hinterlappen. Mittellinie tief, Hinterrand
nicht so gerade, sondern in der Mitte etwas nach hinten srweitert.
Die Fliigeldecken sind an der Basis breiter als bei rugipennis, breiteste
Stelle in der Mitte, nach hinten mehr zugespitat, viel weniger steil
abfallend, sondern allmihlich ausgezogen, ganz ohne Muero. Die
grifte Eigentiimlichkeit, welche kein anderer Damaster aufweist, ist
ein tiefer Liangseindruck, vom Schildchen weg bis zur Spitze der Fliigel-
decken, langs der Naht, so daf die Fliigeldecken beidseitig hoch ge-
wolbt erscheinen. Die Skulptur ist sehr grob, kraftiger als bei rugipennia.
‘Sehr starke priméire und sekundire Kirnerreihen wechseln mit
schwicheren tertiaren ab. Dazwischen sind einzelne kleiners, unregel.
malig zerstreute Korner vorhanden. Die Vordertarsen sind zum Unter-
schied von rugipennic nicht erweitert und die Fithler und Beine etwas
kiirzer. Die Fiarbung dieses schonen Kafers ist wahrscheinlich auch
einzig dastehend unter den Damaster. Kopf und Halsschild sind
leuchtend purpurrot, die Fligeldecken dunkel goldgrin. Um das
Schildchen herum gléinzt die ganze Partie hell goldgriin, ehenso leuchten
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bis gegen die Mitte der Fliigeidecken einzelne der groBen Kérner hell
golden. — Linge 31 mm, Breite 10 mm. 1 & direkt aus Japan erhalten.

Fundort: Karumae, Twateken, Nippon.

Acoptolabrus Gehint fairma. Nach meinem Materiale zu schlieBon,
existieren auf Vesso zwei total verschiedene Rassen dieses Kifers,
nimlich im Siiden (Sapporo) Gehini grandis Bates und im Norden
{Teschio) Gehint fairm. Der erstere, mit vielfach unterbrochenen Rippen
und ganz anderem Habitus, variiert sehr stark in der Firbung, mehr
oder weniger kupfrig, heller oder dunkler griin, blau. Ich besitze sehr
verschieden gefarbte Tieve. Gehind fairm. scheint in dieser Beziehung
viel weniger zu variieren; er scheint fast immer kupfrig zu sein mit
grinlichem Schimmer. Alls Tiere, die von Rost gesammelt wurden,
wenigstens alle, die ich sah oder besiize, waren grandis auns Sapporo.
Nach dem Catalogue des Carabides von Géhin 1885 und den darin
befindlichen schénen Abbildungen Haurys, scheind aber Géhin den
grandis als den (Yehint nom. angesehen zu haber. Seine Abbildung
stimmt mehr mit diesem iiberein. '

Coptolabrus smaragdinus Firch. Diese Art ist riesig variabel. Ioh
besitze darin sehr mannigfaltiges Material, leider jedoch zum groflen
Teil mit sehr ungenauen und jedenfalls hier und da auch zweifelhaften
Fundortsangaben, meistens von Freund Meyer-Darcis sel. erhalten.
Ea ist deshalb unméiglich zu sagen, welches davon wirkliche geo-
graphische Rassen nnd welches nur individuelle Formen sind. Ver-
schiedene von den von Prof. Hauser aufgefithrten Formen sind auch
darunter, z. B. paschkowensis, lonceolaius, mucdenensis. Sehr anf.
fallend ist die groBe Variabilitit der Farbe in der Mandschurei, von
hellkupferig bis schwarzlich, heligoldgriin bis sehwarzgriin, blau-
griin usw. REine sofort in die Augen fallende Rasse ist ussuricus Born.
Im gahzen Formenkomplex ist keine so buckelige Rasse vorhanden.
Auch Meyerianus Bom ist bisher ein Unikum geblisben, dieses ver-
hiiltnismiBig schmale Tier mit seinem breiten Thorax und seiner eigen-
tiimlichen hell goldgriinen ¥arbung. Der Kafer soll vom Amur
stammen. _

Coptolabrns planus nov. spec. Vor einigen Jahren erhielt ich von
Herrn Donekier in Paris 1 @7 aus Korea als Brantcki Facz., als
welchen ich auch bisher diese beiden Tiere betrachtete. Wie ich nun
aus dem Buche von Prof. Hauser ersehe, ist der Kufer gar nicht
Branicki, sondern eine bisher nicht beschriebens neune Art. Der
groBen, flachen und massigen Gestalt wegen nenne ich sie planus.
Am niichsten steht sie jedenfalls dem Oudoti Hauser. Er unterscheidet
sich von dem mir unbekannten Oudoii nach der Beschreibung und
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Abbildung zunsechst durch bedeutendere GroBe. Das & miflit 42 mm,
das @ 49 mm, Breite des & 15 mm, des @ 17 mm. Namentlich der Thorax
ist sehr breit und flach und erreicht beim & fast, beim @ ganv die Breite
der breitesten Stelle der Flitgeldecken. Verschieden ist namentlich
auch die Tarbung von derjenigen des Qudoti. Das g ist prachtvoll
feuerrot, noch lebhafter als fulminifer Roeschke aus Gensan, nament.-
lich der Halaschild funkelt sehr lebhaft., Das ¢ ist etwas matter, hat
kapferigen Halsschild und etwas bréunliche Fligeldecken, die, je
nachdem: man sie gegen das Licht hilt, mehr griinlich schimmern.
Der Seitenrand der Ililgeldecken ist rotgolden, derjenige des @ mehr
goldgriin. — Der Halsschild entspricht in der Form ungefahr dem-
jenigen des Oudolz, nur ist er breiter und flacher, so daB die Mittellinie
und der Quereindruck vor der Basis kaum erkennbar sind, Auch die
Fligeldecken werden in der Form denjenigen des Oudoli shnlich sein,
nur sind sie wahrscheinlich flacher. Beim Q ist der Mucro ganz kurg,
beim @ sehr Jang, sehr spitzig und deutlich empor gebogon. Die Elytren
gind ziemlich fein gekdrnt, die primiren Tuberkeln nicht zahlreich
und nioht groB, langlich und flach und durch Rippenelemente mit-
einander verbunden, die seltundiren kleiner, runder und zahlreicher.
Der Kifer konnte wohl eine cigene Lokalrasse des Oudols sein. 1 49
aus Korea, ohne nithere Angabe der Lokalitit.

Copiolabrus mellianus Kolbe. Teh hesitze ein von Herrn Mell
stammendes & @ dieses Kifers, kann aber keinen Unterschied zwischen
demselben und meinen antaeus Hauser herausfinden.
~ Coptolabrus pustulifer Lucas. Ieh habe seinerzeit, wie Prof. Hauser
richtig darstellt, mein veilchenblaues Exemplar sus Mou Pin als den
echten pustulifer Lucas bezeichnet upd die Form vom Wa Shan mnd
Omei Shan als Pratéi davon unterschieden, weil ich mich glreng an
die Beschreibung der pustulifer durch Lucas in den Annales de la
Société Entomologique de France 1872 hielt. Prof. Hauser betrachtet
meine Ansicht alg irrig wnd meint, daB beide Formen identisch seien
und mein Exemplar hochstens eine abweichende Farbvarietst sei und
schreibt, daB Mou Pin nicht, wie Lucas angibt, in Tibet liege, sondern
in der chinesischen Provinz Szetschwen. Trotz dieser Ausfihrungen
von Prof. Hauser glaube ich, daf mein Exemplar aus Mou Pin doch
einer anderen Rasse angehtrt als die Stiicke ans Wa Shan und Omei
Shan. Da nun mein Exemplar einen ganz aparten Rindruck machte,
kam ich suf die Idee, auch den Penis der verschiedenen Formen der
pustulifer-Gruppe in Betracht zu zichen und zu vergleichen, da ich
davon schines _Mat-eria-l,- ca. 70 Stiick, hesitze, von allen Formen,
mit Ausnabme derjenigen von Mou Pin, ganze Suiten dabei unter
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allen & & mit sichtharen Penis. Das Resultat ist folgendes: Pustulifer
aus Wa Shan und Omei Shan besitzt einen stwas rugespitzten Forceps,
dessen Seitenrénder vorn etwas leistenartig verdickt sind, so daf die
Spitze deutlich lsffelartiy ausgehohlt erscheint. Guerrgi und recti-
pulatus, die ich sicher als identisch betrachte, seitdem ich reicheres
Material davon besitze, haben einen Penis, der noch etwas spitziger
ist als derjenige des pustulifer und Wa Shan, aber nicht I6itelartig
ausgehShlt. Mein pustulifer aus Mou Pin zeigt einen Penis, der nach
vorn eher etwas verbreitert wnd abgerundet und ganz flach ist.

Bei gemmifer yunnanus verbreitert sich der Penis gegen die Spitze
zunichst etwas, um sich dann wieder zuzuspitzen; dabed ist er ganz
flach. Oyancofemoraius endlich hat einen Penis, der gegen die Spitze
schwach verengt wird und sowohl an beiden Seiten als vorn an der
ziemlich abgerundeten Spitze schwach leistenartig gerandet ist, —
Also ist jede dieser 5 Formen der pusiulifer.Gruppe durch ihre eigene
Penisform charakterisiert. Wire es iibrigens nicht méglich, daf es
zwei verschiedene Lokalitdten mit dem Namen Mou Pin gibt, eine
nach der genauven Angabe von Lucas in Tibet und dise andere in
Szetechwen ! Auch in China wiederholen sich geographische Namen
oft. —.Prof. Hauser schreibt ferner, dafhl jedenfalls die Abbildung
des pustulifer v. Bornd anf der Meyer- Daroisschen Tafel zu farben-
prichtig ensgefallen sei, indem das abgebildete Exemplar hellgriine
Fligeldecken zeige, wahrend seine aug der Sammlung Meyer-Darcin
stammenden Tiers graugriine Elytren bositzen. Dies ist nicht zutreffend.
Ich besitze ein Exemplar, das ich von Meyer-Darcin einer fehlenden
Tarse wegen erhielt, welches prachtig griine Fliigeldecken hat. Mehr
grapgriine besitze ich mehrere.

Apotomopterns conjuneius nov. spec. Dieser schénste aller bisher
bekannten Apotomopteren nacht anf den ersten Anblick den Eindruck
einer Rasse des Davidi (Davidis ist nomenklatorisch falsch!) Deyr.
Doch sind so viele wichtige Unterschiede zwischen beiden Tieren
vorhanden, daB es unbedingt als eigene Art angesshen werden muf.
Zundchst ist conjumctus bedeutend schlanker und durchschnittlich
etwas grofBer, als Davidi, auch nach hinten mehr allmahlich abfallend,
nicht so plstzlich und steil. Am Kopf sehe ich keinen konstanten
Unterschied zwischen den beiden Artem, dagegen ist der Halssohild
verschieden, bei comjuncius mehr in der Mitte gerundet erweitert,
nach hinten tiefer susgebuchtet, die Mittellinie viel tiefer und die
Scheibe zu beiden Seiten viel mehr kizsenartig gewdlbt, namentlich
ist auch der Hindruck vor der Mitte des Vorderrandes viel tiefer, was
den Halsschild noch deutlicher eine mehr herzférmige Gestalt ver-
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leiht. Ganz verschieden sind aber die Fliigeldecken beider Arten und
ihre Skulptur. Conjuncius hat schmalere, schlankere, nach hinten
linger susgezogene und viel weniger steil abfallende Elytren. Der
Ausschnitt vor der Spitze des § ist bei Dawidi tiefer, so daB ein spitziger
Zahn vorsteht, bei conjunctus dagegen mehr abgerundet susgeschnitten.
Bei Dawidi verbindet sich der erste sekundire Jatervall in der Mitte
der Fliigeldecken mit der Nahtrippe, bei conjuncius 1auft er bis an die
Spitze neben der Nahtrippe her, einen breiten Zwischenranum frei.
lassend. Dawidi hat zablreiche, dicht sufeinander folgende lriftig
primire Tuberkeln, conjuncius aber viel sprlichere und weniger kriftige
Tuberkeln, die durch Rippen miteinander verbunden sind; daher der
Name, Diese Tubetkeln sind bei Davidi deutlich schwarz, bei con.
juncius dagegen hiufig metallisch, wie die sie verbindenden Rippen.
In mehreren Exemplaren sind diese Tuberkeln nichts anderes als ver-
dickte Stellen, Knoten in den primiren Intervallen. Hier sieht man
deutlich die Entstehung der priméren Tuberkeln aus den Intervallen,
Die Zwischenrsume zwischen den priméren Tuberkeln und den se.
kunddren Intervallen sind bei Dawidi kraftig runzelig gekornd, bei
conjuncius aber glath und sehr glinzend. Bei Dawidi erhilt sich die
genze Skulptur in gleichem Zustand bis zur Fliigeldeckenspitze, bei
conjuncius verliert sich dieselbe ca. 3—4 mm vor der Spitze, so dal
dieselbe glatt erscheint, héchstens ist der duberste sekundire Intervall
bis nahe an die Spitze erkennbar. Auch die Penisform beider Arten
ist ganz verschieden, bei Davidi sugespitzt, bei conjuncius ganz stumpf
und abgerundet. Verschieden ist ferner die Firbung beider Tiere.
Conjuncus ist viel farbenpréchtiger und variabler als der in dieser
Beziehung allerdings auch sehr schine, aber wenig verinderliche
* Davidi. Letzterer hat immer mehr oder weniger einfarbig dunkel-
blauen Thorax mit oft hellerem Rand und violetten Reflexen auf der
Scheibe, dieselbe prichtig griingoldensn Fligeldecken, die namentlich
auf der hinteren Halfte mehr goldgelb bis rotgolden schimmern, je
nachdem das Licht einfallt. — Ich habe unter meinen conjunctus ein
einziges Iixemplar, das genau die Farbung des Davidi besitzt, sonat
ist lein Exemplar ganz genau wie das andere gefirbt. Im ganzen
 herrscht aber mehr die goldgelbe bis lebhaft fenerrote Farbe vor, Der
Thorax ist bei einzelnen Exemplaren dunkelblan, bei anderen heller
blaugriin, die Seiten blaugriin oder smaragdgriin, dic Scheibe zeigt
viel sbirkere und leuchtendere violette Stellen als bhei Davidi. Die
Fliigeldecken sind entweder dunkel goldgriin. wie bei Dawidi (1 Bx.)
mehr goldgriin, geldgelb, bei 2 Exemplaren feurigrot. Die ganze
Farbung ist also viel bunter und variabler als bei Davidi. — Liings
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87—42 mm, Breite 12~-15 mm. 9 Sfiick, 6 ¢4 und 3 99, von Hermn
Frohstorfer erhalten. Fundort die ndrdlichen Gebirge der Provinz
Kiangsi, ohne nihere Angabe. 8 weitere Exemplare vom Grenzgebirge
zwischen Hunan und Quangtung (R. Melll) unterscheiden sich von
diesen 9 Kiangsi-Stiicken héchstens durch etwas schmaleren, weniger
gerundet erweiterten Halsschild und hinten ein wenig steiler abfallende,
weniger abgeflacht ausgezogene Fliigeldeclken.

Die Farbung ist auch hier sehr verschieden, doch seheinen nach
meinem Material die rotkupferigen Stiicke verhaltnismaBis noch
haufiger zu sein als in Kiengsi. Ein Exemplar hat prichtig smaragd-
griinen Thorax mit lebhaft rotkupferigen Fhigeldecken.

Apotomopterus cantonensis nov. spee. Nach der Abfessung der
Beschreibung des Apot. conjunelus, ist unter dem von Herrn Mell
aus China mitgebiachien Insektenmaterial noch eine zweite, neune
Apotomopierus-Art in 2 Exemplaren zum Vorschein gekommen, wovon
eines in den Besitz des Herrn Nicolas in Cambo und das andere in
meine Sammlung gelangt ist. '

Dieze neuve Apotomopterus, den ich als cenionensis bezeichne,
unterscheidat gich von dem eben beschriehenen conjunelus, durch viel
geringere Grisfle, schlanltere, parallelseitigere Gestalt, viel schmnaleren,
nach vorn weniger erweiterten, nach hinten weniger ausgeluchtet
verengten Halsschild mit lanpern, spitziger ansgezogenen Hinterlappen
mehr winklig vorstehenden Vorderecken, lingere, nicht durch Rippen
oder Leisten verbundene prim#re Tuberkeln der Fliigeldecken, mit
gpitzigeme, wie bei Davidi vorhandenen Penis. Auler dem ersten,
bis zur Fliigeldeckenspitze von der Nahtrippe getrennten selkundsiren
Intervall, ist aunch noch ein tertitires zwischen diesen heiden Rippen
vorhanden, deutlich bhis zur Fligeldeckenspitze erkennbar, Von
Davidi unterscheidet sich cantonensis ebenfalls durch viel kleinere,
schlankere Clestalt, viel schmaleren, parallelseitigen Thorax, mit
epitziger ausgezogenen Hinterlappen und bis zur Spitze von der Naht-
rippe getremntem sekundaren und tertifiren Intervall, viel lingere
und weniger ethéhte prim#ire Tuberkeln, schwichere sekundire Rippen
und glatteren, glinzenderen Grund dagzwischen. Die Farbung scheint
ebenso variabel zu sein, als bei conjuncius. Mein Exemplor kommt
darin dem Pavids recht nahe, ist hichstens stwas mehr goldschimmernd,
dagjenige des Herrn Nicolas hat mehr rotkupferige Fliigeldecken
und blaugrimen Thorax. ~- Linge meines Bxemplars 27 mm, des
anderen Stiickes 25 mm,

9 & & aus dem Grenzgebirge zwischen den Provinzen Quaniung
und Houan. ¢ leider noch unbekannt.

13¢
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Da nach den erhaltenen Informationen Apof. conjuncius ein
Glebirgstier ist, withrend Davidi mehr in der Ebene vorkommen soll,
8o ist es nicht ausgeschlossen, dafl cantonemsis, welcher entschieden
zwischen diesen beiden Arten steht, eine Gebirgsrasse des Dawvidi ist
oder sonst eine geographische Lokalform desselben. Der Penis ist ja.
derselbe des Davids.

Apotomopterus yunnanensis Born. In der Societas Entomologicae
vom 1. Juni 1905, Jahrgang XX, heschrieb ich auf das orste erhaltene
Exemplar den ebenfalls sehr schinen Apotomopterus Tienter yunna-
nensis. Seither erhielt ich eine griBere Anzahl dieser Tiere und sehe,
daB es sich nicht um eine Rasse des Tiendei handelt, sondern um eine
eigene Art, Bekanntlich hat einige Zeit nachher Maindron den Kafer
noch einmal beschrieben und dem chinesischen Kriegsgotte zu Ehren
Kouantet getauft. Toh hahe zwischen Apotomopterus yunnanensis und
den seinerzeit vom Rothschild-Musenm in Tring erhaltenen zwei
Tientet folgende Unterschiede gefunden: Yunnonensis hat auf der
Stirne zwischen den Augen zwei tiefe Gruben, die dem PHentei {ehlen.
Ebenso ist die ganze Partie zwischen den Augen viel kraftiger gekérnt
und gerunzelt. Der Halsschild ist kiirzer und bedeutend mehr gerundet.
erweitert in der Mitte, die Miffellinie ist fiefer und die Scheibe bedeutend
mehr kissenartig gewdlbt. Der Quereindruck ist tiefer. Der Seiten-
rand der Fliigeldecken ist breiter abgesetzt und der Ausschnitt an der
Spitze tiefer, die Schultern schisfer rechtwinklig vortretend, die Streifen
kviiftiger puoktiert und die Intervalle glatter und glinzender. Die
GréBe varfiert wvon 32—40 mm, meine beiden Tientei messen,
30 mnd 31 mm. Was die Farbung anbetrifft, so ist der Unterschied
auch hierin sehy bedeutend. Meine beiden Tiented sind schwiirglich
nit schwach purpurviolettera Schimmer auf den Fligeldecken und
ziemlich matt. Funnanensis ist viel variabler. Der Thorax ist meist.
schwarz oder violett glinzend, oft mit hellem blanen Rand und sben-
golchen Reflexen auf der Scheibe. Die Fliigeldecken sind ebenialla
stark glanzend, meistens rotkupferig mit helleren, oft goldgelben oder
goldgriinen Réandern und namentlich Schultern, oder mehr goldgriin, -
schwiirzlichgriin oder dunkelkupferig. '

Carabus shinamensis nov. spec. Diese neue Art ist jedenfalls die
kleinste der Leptocarabus, 18—20 mm, neben Harmandi Lapouge, fir
welchen der Autor 19 mm angibt, dessen Beschreibung aber nicht
auf shinanensis paBt. Da die Breite nur 6—7 mm betrigt, so iat der
Kafer sogar fiir einen Lepiocarabus sehr schmal und schlank. Das
Halssohild ist lang und schmal, ziemlich fein punktiert, vorn wenig
erweitert, hinten nur schwach ansgebuchtet, Hinterlappen kurz, den:
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Fligeldecken sich anschmiegend. Die Elytren sind lang, schmal,
hinfer der Mitte nur schwach erweitert, mebr parallelseitig, Spitze
des ? kaum merklich ausgebuchtet, primire Tuberkeln sehr kriiftig, wohl
doppelt so hoch und so breit als die sekundiren und tertiiren Intervalle
und deshald sehr hervortretend, die sekundiren und tertisren Rippen
gleich stark entwickelt, bei einem Exemplar schwach eingekerbt,
bei zwei Stlicken glatt, die Streifen deutlich punktiert. Halsschild
schwarz, die Fligeldecken rotbraun. — 2 3 ¢ und 1 ¢ direkt aus Japan
erhalten. Fundort Mt. Yatzuzadake, Provinz Shinano, Tusel Nippon.
Carabus auricollis nov. spec. Zugleich mit dem oben heschrishenen
Caplolabrus planus und sehr wahrscheinlich aus derselben Lokalitat
stammend, erhielt ich von H. Donkier ein 3¢ einer ebenfalls sehr
schinen Ohosmoplerus, den ich als festlindische Ragse des japanischen
insulicoln Chd. betrachtete, welchen ich in Anzahl besitze. Bel niherer
Untersuchung muf} ich den Kifer nun doch als eigene Art ansehen.
Er ist von der Grife des imsulicole (@ 28, @ 32 mm), unterscheidet
sich von demselben aber in mehrfacher Beziehung. Der Halsschild
ist Janger, flacher und parallelseitiger; die Hinterlappen breiter und
langer nach hinten ausgezogen. Die Fligeldecken sind ebenfalls flacher,
gegen die Schultern weniger verengt, letztere mehr rechtwinklig vor-
stehend, parallelseitiger; die priméren Griibchen kleiner und die
Tuberkeln ndher smsammen gerielkt. Der Penis ist viel diinner und
namentlich viel feiner zugespitzt, Die Firbung, die bei insulicole
schin grasgriin, ist bei dieser Art mehr blaugriin, auf der Scheibs
dunkler, hesonders beim ¢, an den Rindern lebhaft und heller lenchtend,
Der Thorax, bei insulicole gleichfarbig wie die Fligeldecken, ist bei
auricollis prachtig goldgriin, besouders auf beiden Seiten, in der Mitte
dunkler, um dic beidseitigen Basalgruben herum aber goldrot und
glinzend. — 1 39 aus Korea, ohne nahere Angabe der Lokalifit.

Beschreibung einer neven Rhipipteryx aus Sifd-Amerika,
(Ordn. Orthoptera Fam. Gryllidae, subfam, Tridactylinae.)

Yon €, Willemse, Eggelshoven (Holland).
Mit 1 Pigur.
Rhipipteryx Chopardi nov. spec,

Kérperfirbung schwarz, matiglinzend und fein behaart, mit
gelben oder rétlichgelben Zeichnungen. XKopf ganz schwarz; die
Antennen braunschwarz, das Basalglied an der Basis rotlichgelb, das
2. bis b. und teilweise auch das 6. Glied von oben schwefelgelb. Pro-



