Et Meminisse et vaticinari liceat.
Von Walther Horn, Berlin-Diahlem,

Nr. 27. Uher den Auftakt.

Auf dem TIL. Int. FEnt. Kongref in Zivich 1925, dessen Verhand-
lungen hereits verschickt worden stnd, labe ieh p. 53—89 die Frage
der Eeorganisation der Entomologie in nllgemeinen und der Syste-
matik sowie der Maseologie imn spezlellen aufgersllt, Tn meiner Arbeit
sUber den Verbleih der ent. Sammlungen der Welt {Suppl. Ent. 12,
1926, p. 11-13) habe ick diese 2 letzten Punkie weiter verfolet. Auf
der T Wanderversammlung dentscher Entomologen® in Halle 1926, deren
Verhandlungen in diesem Hefte beginnen, ist derseibe Fragen-Kompdex
vom Referenten, H. Gebien, bebandelt worden (siehe dieses Heft) Es
ist in Halle beschlossen worden, auf der ,1I Wanderversammlung® (Stettin
1927) iber die erfolgten Antworten ete. zu berichten, in die Diskwnssion
cinzutreten nnd eventualiter eine Resolntion zu fassen: haudelt es sieh
ja wm eine der allerwichtigsien Angelegenheiten der gesamten Entomolagie!
Deshall ist es von groBewm Interesse, stets von newem die Aufmerksam-
keit auf diese Fragen zu lenken. Im folgenden gebe ich 2 Briefe eines
der griBten Mnseen der Welt, welche streng zum Thema gelbren. Dureh
Fortlassen aller die Schreiber vervatenden Namen ist jedes pevsiinliche
Moment gestrichen, Zum Verstiindnis der 2 Briefe sei hemerkt, dall cs
sich nm die Anfrage eines der lLekanntesten Spezialisten der Welt fe-
handelt hatte, weichem seit Jahren fast alle Museer von Enropn, Amerika,
Asien, Australien wnd Afrika ihy Jiesbeziigliches Material zur Bearbeitung
geben. TEr hatte wm das entsprechende Material des in Frage kommenden
Museums gebaten: davanf crfolgte der Brief Nr. 1. Als die weitere
Korrespondenz negativ blieb, hat der Dbeireffende Direktor aui eine wei-
tere Anfrage des Spezialisten den Brief Nr. 2 geschrieben. ks ist von
holiems Interesse, diese dem Gebien’scllen Standpmnkt entgegengesetzten
Auschanangen kennen zu lernen. In Stettin wird Gelegenkeit zur Auns-
sprache gegeben sein. B '

Brief N», 1: ,In Beantwortung ihrer geschiitzten Zusclift erlaube
ich mir folgendes mitzuteilen. Ieh habe withrend und nach dem Kriege
mit dem Verleihen von Material an mir nicht genaner bekaunte ,Coleo-
pterologen® . . . so schlechte Brfalirungen gemacht, dal mir eine weiters
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Abgabe von Determinationsmaierial nicht ohne hesondere Vorsichtsmag-
nahmen miglich ist. TIch bitte Sie daher zundehst nm Ubersendung der
Separata Ilhver bisherigen twissenschaftlichen Arbeiten, damit ich mir fiber
Ihre wissenschaftliche Qualifikation ein Urteil bilden kanpnm, ferner um
Beibvingung einer Bestitigung seitens der Direktion des . . . Museums,
in welchem Sie als . . . bekannt und in jeder Hinsicht vertraunens-
wiirdig empfohlen werden. Tm Falle einer sclchen ansveichenden Emp-
fehlung werde ich gerne bereit sein, Ihnen die unbestimmtien exetischen
. . . partienweise zur Bearbeltung zu iibersenden.*

Brief Nr. 2: ,In Erledigung Ihres Schreibens . . . habe ich mit
... iiber Ihr gestelltes Ansuchen wegen Entlehnung anseres . . . materiales
Ritcksprache genommen. Herr . . . sagt, daf gerade in letzter Zeit die

Entlebnungsansuchen in der . . . sammlang sehr zugenommnen haben und
er densellben bei seiner iiberaus stavken Inanspruchnahme dalier nur mehy
ganz ausnalmsweise an Monographen eutsprechen kiunen. Die Sammlung
bleibe in den entlebnten Pavtien oft anf Jalire hinans wnbenntzbar, und
der Vorteil fiiv das Musémm sei auvch nach Zurticklangen des Materials
dareh die mit der Sendung verbundenen Abgabe won Doubletten ieist
ein sehr gevinger. In Hioblick anf diese Umstinde ibergab er wmir die
an jhn gesaudten Separatabdriicke, welelie ich Thnen . . . eingeschrieben
riiclimittle, -

Revision der Collembolen des baltischen Bernsteins,
Yon Bduard Handschin, Basel, Zoologische Anstalt dor Universitiit,

(Behlnd).
(Mit 2 Tafeln und 25 Textfiguren).

~ Symphypleona C. B.

Die im Bernstein eidgeschlossenen Symphypleona sind im allgameinen

sehr sehwer zu identifieleren. Die Aunfteilung der Familie ducel Bérner,
Linnaniemi, Staeh w a. haben so minutivse Unterscheidungsmsrkinale
der einzelnen Genera. herbeigezogen, die am fossilen Materiale kanm mehr
sichtbar sind., Man ist also darau€ angewiesen, gribere, finBerlich erhaltene
ader erhaltungsfihige Merkmale bei der Unterscheidung heranzuzieheu.
Im allgemeinen kann von dem vorliegenden Materiale gesagt wevden,
dal mit Sicherheit nur Smintfarridde davin enthalten sind und von diesen
wiederum nur die Unterfamilie der Smithuringe, die sich durch warzige
Sieke des Ventraltubus auszeichnen. Wikrend die . fainers Antennen-
struktur in keinem Falle zu ermitteln war, die Sicke des Veniraltubus
und die Appendices anales selten zwr Beobachtung kamen, bieten Klanen-
slroktur, Beborstung des Kirpers und die Beschaffeuleit der Furka gute



